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As reflexdes sobre o roubo de lenha, um dos primeiros escritos de Marx, ja contém as sementes de uma
ontologia que se recusa a exteriorizar a natureza e a entende como um bem comum da humanidade. Apesar
da ontologia profundamente ecolégica que perpassa toda a obra de Marx, varios desdobramentos histéricos
criaram as condi¢des para a emergéncia de um senso comum que atribui a obra de Marx a crenca em um
progresso ‘prometeico’ das forgas produtivas, fundamentada em uma suposta incapacidade de atribuir valor
social a natureza. Atualmente, muitos autores que propdem argumentos pretensamente criticos na questao
ambiental, referenciando o campo que se convencionou chamar de ‘ecologia politica’, no contexto latino-
americano, rechagam a obra de Marx. De outro lado, autores do contexto anglo-saxdo tém se dedicado a
recuperar interpretagGes perdidas para recompor a ontologia ecolégica de Marx. Esse trabalho se insere
neste Ultimo projeto, argumentando que a critica das formas existentes e desiguais de apropriacdo da
natureza necessita alcangar as dimensdes ontolégicas do ser social, ser imerso em relagdes sociais que, no
sistema capitalista, estdo amarradas em relagdes de classe. Retoma a obra de Marx, principalmente o volume
1 de O Capital, para encontrar os movimentos analiticos que explicam a transmutacdo da natureza em capital.
Para tanto, faz a articulagdo entre trés categorias fundamentais: o metabolismo social, o valor e a luta de
classes. As formas de apropriagdo da natureza na sociedade capitalista sdo organizadas pela producdo de
mais valor em uma dindmica de luta de classes: a natureza é incorporada na criagdo de mais valor. A analise
do tema ambiental, nesse sentido, deve identificar os interesses de classe em disputa, bem como os reflexos
dessas disputas sobre a apropriacdo da natureza e as formas de vida. E nas lutas sociais de defesa das formas
de vida ameacadas que podem emergir concepg¢des que desafiam a légica do capital, apontando na direcao
de uma concepc¢do da natureza como bem comum.
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ABSTRACT

Marx’s early writings on the theft of firewood contain the seeds of an ontology that refuses to externalize
nature, considering it as a common good which belongs to humanity. Despite this deep ecological ontology
that permeates Marx’s oeuvre, there is a common sense that attaches to his work a belief in a Promethean
progress of productive forces, and a failure to attribute value to nature. Currently, many supposedly critical
authors who write about environmental issues reject Marx’s theory. On the other hand, come have been
dedicated to restore Marx’s ecological ontology. This paper engages in the last project. It argues that the
critique of unequal appropriation of nature needs to reach the ontological dimensions of social being
immersed in social relations which are, in capitalism, class relations. It resumes Marx’s arguments, especially
in the first volume of Capital, to identify the analytical movements that explain the transmutation of nature
capital. To do so, it articulates three key categories: social metabolism, value and class struggle. The
appropriation of nature in capitalist society is organized by the production of surplus value in a class struggle
dynamic: nature is incorporated in the creation of value. The analysis of environmental issues, in this sense,
must identify the class interests at stake, as well as the consequences of these disputes over the property of
the nature and livelihood. Social struggles that defend threatened livelihood may create the conditions for
the emergence of conceptions that defy the logic of capital, pointing toward a conception of nature as a
common good.
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Ainda enquanto articulista do jornal Gazeta Renana, na Prussia dos anos 1840, Marx refletiu
acerca de debates travados na Sexta Assembleia da Provincia da Renania, nos quais foram definidas
penalidades para a coleta de lenha em propriedades privadas. O costume tradicional de recolher
lenha seca e solta no chdo, que remete a tempos pré-capitalistas quando a propriedade assumia
formas distintas, passou a ser considerado, na época pela Assembleia, um delito a ser pago com
multa. Marx (2007, p. 29), no entanto, entendia que “a coleta de lenha solta e o roubo de lenha séo
coisas essencialmente diferentes”. Para chegar a essa conclusdo, definiu trés categorias de lenha: a
lenha verde, a lenha cortada e a lenha solta. “Para apropriar-se de lenha verde, ha que separa-la com
violéncia de seu conjunto organico. E um atentado aberto contra a arvore e, portanto, um atentado
aberto ao proprietario da arvore”. Aceitava, portanto, o qualificativo de roubo para esse ato. Da
mesma forma, a lenha cortada é “madeira elaborada”. “Ao invés da relagdo natural com a
propriedade, aparece a relacéo artificial. Portanto, quem subtrai lenha cortada, subtrai propriedade”
(MARX, 2007, p. 29). Diferente € o caso da lenha solta. Nesse caso,

nada se separa da propriedade. O que ja esta separado da propriedade se separa da
propriedade. O ladrdo de lenha solta dita um juizo arbitrario contra a propriedade. O coletor
de lenha solta apenas leva a cabo um juizo que a propria natureza da propriedade ditara,
pois possui apenas a arvore, e a arvore ja ndao mais possui aqueles galhos (MARX, 2007, p.
29).

Essa reflexdo contém um profundo senso de igualdade no acesso a natureza, que transcende
0 caso especifico em analise. Vejamos: se a arvore disponibiliza lenha solta, lenha que se separa
naturalmente da arvore, essa matéria € um bem que a todos pertence, e o coletor que dela necessita
tem o direito de coleta-la. Mesmo que a arvore tenha um proprietario, a lenha que dela se separa, se
separa, portanto, de seu proprietario. Isso coloca uma contradi¢do na forma de propriedade privada,
se analisada como forma de apropriacdo da natureza, pois a propriedade privada, nesse caso, gera
uma propriedade comum. A arvore da frutos, e esses ja ndo sdo mais arvore. A quem pertencem 0s
frutos da arvore? A reflexdo de Marx provoca uma interrogacdo fundamental: a quem pertencem os
frutos da natureza? Existem, portanto, “objetos da propriedade que, por sua natureza, ndo podem
alcancar nunca o carater de propriedade privada” (MARX, 2007, p. 38), a ndo ser por um ato de
violéncia, como o praticado pela Assembleia, que contraria a forga amistosa da natureza, “mais
humanitaria que a humana” na busca de converter suas leis para a propriedade privada. Nesse

sentido, Marx (2007, p. 38) se refere a um “sentido juridico instintivo” da classe pobre, que “néo



apenas sente o impulso de satisfazer uma necessidade natural, mas também a necessidade de
satisfazer um impulso de justica”.

O pano de fundo da reflexdo de Marx é a concepcdo de bem comum da humanidade
(BENSAID, 2007). A natureza, e suas leis, sdo impossiveis de serem convertidas em propriedade
privada, a ndo ser por atos artificiais que contrariam a légica da natureza, socialmente construidos
com violéncia. Seres humanos, enquanto seres da natureza, sdo natureza também. Uma vez dela
privados, perdem sua esséncia. A privacdo €, portanto, um ato de violéncia, um ato de morte que, no
capitalismo, tem suas dindmicas explicadas em torno ao conceito de valor. As lutas que
historicamente se travam pela necessidade e pela defesa da natureza enquanto bem comum s&o lutas
pela sobrevivéncia e pela vida, lutas pela humanidade.

As reflexdes sobre o roubo de lenha, um dos primeiros escritos de Marx, j& contém as
sementes de uma ontologia que se recusa a exteriorizar a natureza como um recurso que sofre
impactos com a reproducdo humana. O pressuposto de que 0s seres humanos produzem a natureza
ao transforma-la exige reconhecer que os destinos da humanidade pertencem a propria humanidade.
A relagdo com a natureza ndo apenas faz parte desse destino como é também esse destino, porque
reflete nada mais que a relacdo de seres humanos entre si e as formas pelas quais reproduzem suas
vidas.

Apesar dessa ontologia profundamente ecol6gica que perpassa toda a obra de Marx, varios
desdobramentos historicos criaram as condicdes para a emergéncia de um senso comum que atribui
a obra de Marx a crenca em um progresso ‘prometeico’ das forcas produtivas, fundamentada em
uma suposta incapacidade de atribuir valor social a natureza. O discurso da sustentabilidade, desde
suas primeiras formulacdes nas décadas de 1970 e 1980, enquadrou a luta ambientalista nos limites
da reproducdo do capital. Ao mesmo tempo, as leituras e interpretacbes mecanicas da obra de Marx
contribuiram para retirar o carater radicalmente ecoldgico de seu pensamento.

Atualmente, muitos autores que propdem argumentos pretensamente criticos na questdo
ambiental, referenciando o campo que se convencionou chamar de ‘ecologia politica’, no contexto
latino-americano, rechacam a obra de Marx. E o caso do mexicano Enrique Leff (2006), do catalio
Joan Martinez-Alier (2009) e do argentino Héctor Alimonda (2011). Tais autores fazem uma leitura
seletiva da obra de Marx, na qual a dimensao ontoldgica da existéncia humana — o metabolismo
social — funda uma perspectiva de analise que, contraditoriamente, nega a dimensdo que explica a
organizagéo desse mesmo metabolismo social na sociedade capitalista — o valor. Em outros termos,
adotam de Marx sua concepc¢do da relacdo entre de seres humanos e natureza, mas rechacam a
explicacdo dessa relacdo pela perspectiva do valor, da acumulacéo e da luta de classes, conceitos

gue se articulam na obra de Marx.



De outro lado, autores do contexto anglo-saxdo tém se dedicado a recuperar interpretacdes
perdidas para recompor a ontologia ecoldgica de Marx. E o caso do estadunidense John Bellamy
Foster (2005), de Jason Moore (2011), do escocés Neil Smith (2010) e do britanico David Harvey
(2006, 2010). Buscam, nas palavras de Smith (2010, p. 52), juntar as discussdes que compdem um
“entendimento sério da direcdo e das tentativas de Marx” no que se refere ao tema da apropriacdo
da natureza no capitalismo, no sentido de “expandir e expor a concepcdo de natureza” em Marx.

Esse trabalho se insere neste projeto, sob a premissa de que a critica das formas existentes e
desiguais de apropriacdo da natureza necessita alcancar as dimensdes ontoldgicas do ser social, ser
imerso em relagBes sociais que, no sistema capitalista, estdo amarradas em relaces de classe’.
Retoma a obra de Marx, principalmente o volume 1 de O Capital, para encontrar os movimentos
analiticos que explicam a transmutacdo da natureza em capital. Para tanto, faz a articulagdo entre
trés categorias fundamentais: o metabolismo social, o valor e a luta de classes. As formas de
apropriacdo da natureza na sociedade capitalista sdo organizadas pela producdo de mais valor em
uma dindmica de luta de classes: a natureza € incorporada na criagdo de mais valor. A anélise do
tema ambiental, nesse sentido, deve identificar os interesses de classe em disputa, bem como os
reflexos dessas disputas sobre a apropriacdo da natureza e as formas de vida. E nas lutas sociais de
defesa das formas de vida ameacadas que podem emergir concepcdes que desafiam a logica do
capital, apontando na dire¢do de uma concepgao da natureza como bem comum.

O texto estd organizado em quatro partes. Na primeira delas reflito sobre a concepcdo do
metabolismo social, pela qual Marx define a relag@o entre seres humanos e natureza independente
de formacdes sociais especificas. Na segunda parte, articulo a categoria do metabolismo social com
a do valor: o metabolismo social, na sociedade capitalista, é organizado pela producdo de mais
valor. Na terceira parte, reflito sobre o conceito de luta de classes, defendendo a necessidade de
compreender as crises ambientais no capitalismo em estreita relacdo com as dinamicas de
apropriacdo de mais valor pela classe capitalista, seja por meio do processo de valorizagéo, seja pela
espoliacdo da natureza e da vida. Finalmente, apresento considera¢bes finais que apontam na
direcéo de uma concepgdo da natureza como bem comum que emerge nas lutas sociais contra a
espoliacao.

Metabolismo social: ontologia da natureza humana

Em Marx (1990), a relagdo entre seres humanos e natureza é definida através do conceito de
metabolismo social [Stoffwechsel, no original em alemdo], uma concep¢do da natureza humana
segundo a qual ela se encontra em constante desenvolvimento pela interacdo com a natureza

exterior atraves do trabalho. Nessa concepg¢do, 0s seres humanos apropriam a natureza para

! As reflexdes apresentadas neste texto sdo parte da Tese intitulada ‘Da apropriacéo capitalista da 4gua & sua concepcao
como bem comum’, defendida em maio de 2013 no Programa de Pds-Graduacdo em Administracdo da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul.
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satisfazer suas necessidades. A apropriacdo € um processo, especificamente um processo de
trabalho, realizado desde o surgimento da espécie humana na terra. Assim, Marx (1990) define o
metabolismo social independentemente das caracteristicas que assume em formagdes sociais
especificas. Nessa compreensdo ampla, o trabalho € entendido como um processo entre seres
humanos e natureza, “processo em que 0 ser humano, com sua prépria acdo, impulsiona, regula e
controla seu intercambio material [metabolism, na versdo em inglés] com a natureza” (MARX,
2006, p. 211).

O metabolismo é dialético: ao transformar a natureza, os seres humanos transformam-se a si
mesmaos, transformando, portanto, sua propria natureza. Se o trabalho é um processo que separa 0s
seres humanos da natureza por ser a mediagdo entre ambos, € também um processo que 0s iguala,
pois estdo sempre juntos co-evoluindo. Ao apropriar a natureza para satisfazer suas necessidades, 0s
seres humanos desenvolvem as “potencialidades nela adormecidas e submetem ao seu dominio o
jogo das forcas naturais”. Apropriar ndo € dominar a natureza no sentido de subjugar, mas de
despertar suas proprias potencialidades adormecidas. O poder de apropriar a natureza, que Marx
(1990) vé no ser humano, é o poder de transformar sua existéncia pela capacidade de transformar a
matéria. A soberania é esta capacidade.

Ao mesmo tempo em que sdo distintos, ser humano e natureza sao, também, parte de uma
mesma natureza em transformacéo. O processo do metabolismo, visto mais de perto, é o processo
de trabalho.

O processo de trabalho [...] é atividade dirigida com o fim de criar valores-de-uso, de
apropriar os elementos naturais as necessidades humanas; é condicdo [universal condition]
necessaria do intercdmbio material [metabolic interaction] entre 0 homem e a natureza; é
condicdo natural eterna da vida humana, sem depender, portanto, de qualquer forma dessa
vida, sendo antes comum a todas as suas formas sociais. (MARX, 2006, p. 218)

A imposicdo da natureza é uma imposicdo que condiciona a existéncia humana, pois é na
natureza que os seres humanos encontram 0s meios de sobrevivéncia. Marx (1990) reafirma o
carater perene do processo de trabalho enquanto apropriacdo da natureza, independente das formas
pelas quais esse processo se desenvolve historicamente. O metabolismo, ou o processo de trabalho,
perpassa todas as sociedades em todos os momentos da historia humana na terra. Esse ponto é
fundamental, pois com este conceito Marx (1990) define o ser humano na sua esséncia: o trabalho é
uma necessidade natural eterna.

Diferente de outros animais, e de outros seres vivos em geral, que também transformam a
natureza para adaptd-la as suas necessidades de sobrevivéncia, 0s seres humanos apropriam a
natureza com propositos especificos, previamente concebidos como ideias. Em outras palavras, 0
que diferencia a atividade humana da de outras espécies é a idealizacdo do ato na consciéncia
previamente & transformacéo efetiva, material. E por isso que ha um propésito a realizar, uma

vontade, um desejo. Esses, criados idealmente, atuam como uma lei a qual o sujeito subordina seus
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atos. E um projeto idealizado que demanda esforco, acéo, trabalho para sua concretizacdo: ha uma
relagdo dialética entre transformacdo material e ideacdo, uma vez que a natureza prové os meios

para que propdsitos sejam idealizados para transformar essa mesma natureza.

No fim do processo de trabalho aparece um resultado que ja existia antes idealmente na
imaginacdo do trabalhador. Ele ndo transforma apenas o material sobre o qual opera; ele
imprime [realizes] ao material o projeto que tinha conscientemente em mira, o qual
constitui a lei determinante do seu modo de operar e ao qual tem de operar sua vontade.
(MARX, 2006, p. 212)

O ato de transformar a natureza é, entdo, percebido em dupla perspectiva: a transformagéo
da matéria e a realizacdo do proposito. O propdésito ndo é algo naturalmente imposto, como €, por
exemplo, a constru¢cdo de um ninho para um passaro. No entanto, o0 propdsito, mesmo sendo
previamente definido como ideia mais ou menos consciente, determina a atividade humana e atua
com a “rigidez de uma lei”; tal qual um passaro ao construir o ninho obedece a leis naturais. Essa
dupla percepcéo da atividade humana € fundamental, pois desvela aspectos da sociedade capitalista
que se apresentam como leis naturais, mas que, vistos por esse angulo, sdo propdsitos conscientes e
socialmente construidos.

O propdsito da atividade é um dos trés elementos do processo de trabalho. Os outros dois
s40 0 objeto no qual o trabalho é realizado e os instrumentos do trabalho?. Apropriar-se da natureza,
nesse sentido, é ativar as propriedades fisicas, quimicas etc. de seus elementos e coloca-las a
disposicdo das necessidades humanas. E a isto que Marx (1990) se refere quando afirma que o
trabalho desperta as potencialidades adormecidas na natureza. A propriedade do fogo, de esquentar,
é despertada no momento em que 0s seres humanos o utilizam para aquecer sua casa e sua comida,
e isso sO acontece porque em um determinado momento foi alcancado o conhecimento de que o
fogo tem essa propriedade, e foram desenvolvidas formas de domestica-lo. O mesmo ocorre com a
4gua quando a usamos para a higiene. E por isso que o autor se refere ao planeta terra como a “casa
de ferramentas” e a “despensa” dos seres humanos (MARX, 1990, p. 285).

2 Essa divisdo sofistica o conceito de natureza, que nunca pode ser entendido fora da interagio metabélica. Marx (1990)
subdivide os objetos de trabalho em dois elementos: objetos disponibilizados pela natureza e matéria-prima. “Todas as
coisas que o trabalho apenas separa de sua conexdo imediata com seu meio natural constituem objetos de trabalho,
fornecidos pela natureza. Assim, 0s peixes que se pescam, que sdo tirados do seu elemento, a 4gua; a madeira derrubada
na floresta virgem; o minério arrancado aos fildes” (MARX, 2006, p. 212). Essa passagem se refere a natureza pristina,
ou selvagem, qualificada como a “matéria universal para o trabalho humano”. E a natureza que esta disponivel. Para o
autor, o ato de apropriar-se da natureza simplesmente separando-a de seu meio é um processo de trabalho, apesar de ser
mera separacdo e ndo demandar esfor¢o. O corte do corddo umbilical com a natureza é o ato de trabalho que a
transforma em outra coisa, assim como um recém-nascido adquire vida prdpria ao ter sua conexao material com a mée
cortada. A natureza, antes pristina, agora é um objeto de trabalho; sua existéncia se deve apenas ao fato de existir como
matéria para o trabalho humano. Diferente é o caso da matéria-prima. Se o objeto de trabalho ja passou por um processo
de trabalho que o transforma em outra coisa do ponto de vista qualitativo ou quantitativo, que ndo seja mera separagéo,
ele foi transformado em matéria-prima. “O objeto de trabalho s6 é matéria-prima depois de ter experimentado
modificagéo efetuada pelo trabalho” (MARX, 2006, p. 212). Em linhas gerais, o que diferencia as duas formas de objeto
de trabalho é o fato da segunda — matéria-prima — ter passado por alguma transformacdo na sua matéria; enquanto a
primeira — natureza disponivel — é um objeto de trabalho apenas por um ato de separagdo de seu meio. J& 0s
instrumentos de trabalho sdo aqueles que estdo entre o ser humano e o objeto de trabalho. O instrumento de trabalho é a
natureza transformada em apéndice do corpo humano no seu processo de transformacdo da prdpria natureza, do seu
objeto de trabalho. A natureza fornece ao ser humano o objeto a ser transformado e os instrumentos utilizados para isso.

6



Essa concepcdo ontologica de Marx (1990) é frequentemente interpretada como
antropocéntrica, no sentido de que, utilizando sua metafora, a casa de ferramentas e a despensa
seriam utilizadas sem parcimonia pelos seres humanos. Tais interpretacGes rejeitam sua teoria
porque ela ndo seria capaz de subsidiar concepgdes ecoldgicas e levaria a um produtivismo
ecologicamente insustentavel. Esse debate serd feito mais adiante no texto. Mesmo assim, é
importante menciona-lo aqui porque ha um ponto fundamental no conceito de metabolismo social.
Como ja& mencionado, essa concepcdo transcende o modo capitalista de producdo, ndo esta
circunscrita a ele. E uma concepgao ontoldgica da natureza humana. As singularidades do processo
de trabalho no capitalismo, essas sim perdularias e antropocéntricas, sdo uma variacao historica do
metabolismo entre ser humano e natureza, que sempre existiu.

Em suas analises sobre essas singularidades, Marx (1991, p. 949) discorre sobre o que
chamou de “falha irreparavel nos processos interdependentes do metabolismo social”. O
metabolismo social pressupde a troca de matéria e energia, interacfes que possuem condicOes
proprias de funcionamento. A organizacdo capitalista do metabolismo social engendra dindmicas
especificas que perturbam essas trocas, como, por exemplo, a concentragdo populacional em
grandes centros urbanos: ndo € possivel uma interacdo metabolica equilibrada nas dimensfes dos
conglomerados urbanos. Como Marx (2006, p. 570) coloca, “a producdo capitalista, de um lado,
concentra a forca motriz histérica da sociedade, e, do outro, perturba o intercAmbio material
[metabolic interaction] entre 0 homem e a terra”. O metabolismo necessita da “volta a terra dos
elementos do solo consumidos pelo ser humano sob a forma de alimentos e de vestuario”, e a
impossibilidade de realizar esse retorno viola “a eterna condicdo natural da fertilidade permanente
do solo” (MARX, 2006, p. 570). Esse problema ndo é, entretanto, exclusivo dos grandes centros
urbanos. Ao analisar, no livro Il de O Capital, a renda da terra na producédo agricola, Marx (1991)
percebe que “ao invés de um tratamento consciente e racional da terra como propriedade comum,
como condicdo inaliendvel para a existéncia e reproducdo da cadeia de gera¢Ges humanas, 0 que
ocorre é a exploracdo e o desperdicio das forgas da terra (MARX, 1991, p. 949).

O conceito de falha metabdlica, como tem sido referido o argumento acima descrito, tem
sido muito debatido nos Gltimos anos por autores que trabalham com temas relacionados a ecologia,
especialmente Foster (2005). Se refere a uma falha na forma como o metabolismo social é
organizado na sociedade capitalista, uma constatacdo prematura de Marx acerca das perturbagdes da
producdo capitalista em termos ecoldgicos. Muito mais visivel atualmente, a falha nos processos do
metabolismo social integra o amplo quadro oferecido pela teoria de Marx. “A producéo capitalista
s0 desenvolve a técnica e a combinacdo do processo social de produgdo exaurindo as fontes

originais de toda a riqueza: a terra e o trabalhador” (MARX, 2006, p. 571).



Em Marx (1990), portanto, o conceito de natureza é sempre relacionado aos seres
humanos e ao processo de trabalho. E a consciéncia do ato de apropriar a natureza que diferencia
0s humanos de outros seres vivos. Se analisado pela o6tica do propoésito, que faz desse um ato
previamente idealizado e consciente dos seres humanos, percebe-se que ha uma abertura para
diferentes formas de apropriar a natureza. Ndo ha determinismos e nem uma lei natural que defina
essa relagdo, ha o propdsito e as interagdes sociais a ela relacionadas. Na formulacdo de Marx
(1990) sobre o metabolismo entre seres humanos e natureza, pode-se concluir que tudo aquilo que a
espécie humana produziu e produz pode ser reduzido a duas categorias fundamentais: natureza e
trabalho. A natureza €, para ele, apropriada pelo processo de trabalho.

Apropriar a natureza é transforma-la em outra coisa, alterar suas propriedades fisicas,
quimicas, interferir nos seus ciclos etc. Esses sdo processos que modificam a natureza, nao
necessariamente de forma destrutiva. A questdo que Marx levanta aqui é que, ao invés de realizar
essas transformacdes de forma “consciente e racional”, a sociedade capitalista se fundamenta nos
critérios do “mercado internacional”, e como consequéncia, degrada as condi¢fes necessérias para a
interacdo metabolica. O critério social para a transformacao da natureza ndo € a producdo de bens
que satisfacam necessidades humanas, mas a producdo de valores que permitam o maior
enriquecimento privado. Ha um antagonismo pelo qual, na sociedade capitalista, 0 metabolismo
social provoca distorgdes nos fluxos da natureza. Isso esta, segundo Marx (1990; 1991), relacionado
a um antagonismo fundamental entre a utilidade das coisas — sua materialidade, caracteristicas
fisico-quimicas que fazem delas coisas Uteis; e ao valor social conferido a elas, uma forma que
encobre as relacdes de exploracao pela qual sédo produzidas.

A apropriagdo da natureza e a producdo de valores-de-uso no sistema capitalista € a
producdo de mercadorias que aparecem como Vvalores-de-uso e valores-de-troca, mas que séo
trocadas a partir de uma terceira dimensdo ocultada pelas relagdes capitalistas: o valor. No proximo
item, portanto, apresento o conceito de valor como uma magnitude que organiza o metabolismo
social na sociedade capitalista.

O valor e a organizagdo do metabolismo social na sociedade capitalista

“A utilidade de uma coisa”, de acordo com Marx (2006, p. 58), “faz dela um valor-de-uso.
Mas essa utilidade ndo é algo etéreo. Determinada pelas propriedades materialmente inerentes a
mercadoria, s6 existe através dela”. O valor de uso ¢ a sintese das duas categorias fundamentais da
ontologia de Marx (1990) sobre a natureza humana: natureza e trabalho. Nele estd a matéria — que
antes era parte da natureza pristina e foi apropriada — transformada em outra coisa pelo trabalho.
Uma maca apenas tem uso como alimento porque seu contetdo material pode alimentar, sua forma
permite que seja comida e seu sabor é agraddvel ao paladar. No entanto, o valor-de-uso “so se

realiza com a utilizagdo. Os valores-se-uso constituem o conteudo material da riqueza, qualquer que



seja a forma social dela” (MARX, 2006, p. 58). Ou seja, o valor-de-uso tem relacao estreita com seu
consumo. E o ato de consumir algo que realiza o valor-de-uso. Se algo ndo tem utilidade, n&o tem
valor-de-uso. Se tiver utilidade, mas ndo for consumido, tem um valor-de-uso que néo foi realizado.
No sistema capitalista, “os valores-de-uso, sdo ao mesmo tempo, os veiculos materiais do valor-de-
troca” (MARX, 2006, p. 58).

Sendo o valor-de-uso a utilidade de algo, o valor-de-troca “revela-se, de inicio, na relagdo
quantitativa entre valores-de-uso de espécies diferentes, na propor¢do em que se trocam, relacdo
que muda constantemente no tempo e no espaco” (MARX, 2006, p. 58). O conceito de valor-de-
troca esta diretamente vinculado a troca de mercadorias, pratica iniciada na Europa no periodo de
transi¢do entre o sistema de feudos e o mercantil. Est4, também, vinculado a quantidade, e ndo a
qualidade. Além disso, o valor-de-troca esta na relagdo entre duas coisas, dois valores-de-uso, pois
expressa a proporcionalidade na qual podem ser trocados. Tanto o valor-de-uso quanto o valor-de-
troca sdo formas aparentes da mercadoria. Ou seja, séo as dimensdes que se V&, por motivos 6bvios:
sdo suas qualidades, seu aspecto material; sdo, também, a expressdo do valor de uma mercadoria
através de outra®. No entanto, essas duas formas aparentes ndo sdo o substrato da troca, a grandeza
que determina parametros de quanto uma mercadoria vale. O valor-de-troca € a apenas a forma
pela qual esse substrato aparece. A mercadoria possui, entdo, uma terceira forma que néo € visivel:
o valor.

O valor de determinada mercadoria é o tempo de trabalho socialmente necessario para
produzi-la. O tempo de trabalho ndo é o tempo que cada produtor leva para produzir uma
mercadoria, mas o tempo de trabalho idéntico, o tempo de trabalho que a média dos produtores que
produzem determinada mercadoria leva para produzi-la. Por isso ele é socialmente necessario. Essa
é a distincdo entre a teoria do valor de Marx (1990) com relagdo & que prevalece nos economistas
classicos. Para Marx (1990), o tempo de trabalho que determina a magnitude do valor das
mercadorias € o tempo de trabalho médio gasto na producdo de determinada mercadoria em
determinado contexto, que ele chama de tempo de trabalho socialmente necessario, “requerido para
produzir-se um valor-de-uso qualquer, nas condi¢Ges de producdo socialmente normais existentes e
com o grau social médio de destreza e intensidade do trabalho” (MARX, 2006, p. 61).

O fato da medida do valor da mercadoria ser o tempo médio e ndo o tempo individual de
cada produtor elude a possibilidade de que o produtor mais lento produza algo com mais valor. Na

realidade isto pode acontecer, mas o valor ndo sera realizado, seu produto ndo sera trocado, uma vez

® Por exemplo, na troca de vinte macas por um lapis, podemos ver o valor-de-troca de vinte macas em um lapis. O
valor-de-troca da maca é 1/20 lapis. Portanto, “[...] o valor-de-troca s6 pode ser a maneira de expressar-se, a forma de
manifestacdo de uma substancia que dele se pode distinguir” (MARX, 2006, p. 59). No exemplo, se um lapis vale vinte
macas, o valor da macd é dado em quantidades de lapis, e ndo nela mesma. A mesma coisa ocorre quando algo é
trocado por dinheiro. Neste caso, o dinheiro é a mercadoria que expressa uma relacdo quantitativa com outra coisa,
como se verd adiante.



que os demais produtores produzirdo a mesma mercadoria com menos valor. Ou seja, em um
contexto em que os produtores sdo independentes do ponto de vista da producédo, todos dependem
uns dos outros no sentido em que sdo compelidos a atualizar seu tempo de producdo de acordo com
a media dos demais. Esse fato estd no centro daquilo que Marx (1990) chamou de “lei coerciva da
competicdo”. A produtividade que determina a magnitude do valor é a produtividade média. Essa,
apesar de aparecer como individual, no sentido de que cada produtor possui seu proprio grau de
destreza e produtividade, € social, uma vez que as técnicas e as maquinas, cedo ou tarde, mais ou

menos, se disseminam entre os produtores.

Toda a forca de trabalho da sociedade — que se revela nos valores do mundo das
mercadorias — vale, aqui, por forca de trabalho Unica [homogeneous mass of human labour
power], embora se constitua de inimeras forcas de trabalho individuais. Cada uma dessas
forcas individuais de trabalho se equipara as demais, na medida em que possua o carater de
uma forca média de trabalho social e atue como essa forca média, precisando, portanto,
apenas do tempo de trabalho em média necessario ou socialmente necessario para a
producdo de uma mercadoria. (MARX, 2006, p. 61)

Marx (1990) explica que o mundo das mercadorias € um mundo produzido pelo
trabalho de toda a sociedade, o que fica claro na expressao “massa homogénea de forca de
trabalho humano”. Por mais que a producdo seja individual, particular e privada, ela é
socialmente determinada. As técnicas de producédo, os graus de produtividade, a disponibilidade
das ferramentas, enfim, a produtividade de forma geral é socialmente disseminada. Esse é um lado
do argumento. O outro € o fato de que as mercadorias produzidas privadamente circulam
socialmente. O valor somente é realizado quando é valor-de-uso para alguém. Assim, os produtos
do trabalho que circulam, levando consigo seu valor, sdo portadores materiais de valor. Ao realizar
esse movimento, fazem com que as relagdes de producdo individuais se tornem relacfes sociais
quando da circulacdo das mercadorias. Nessa perspectiva, toda a apropriacdo da natureza e toda a
producdo de valores-de-uso na sociedade capitalista sdo processos socialmente determinados e
necessarios. A questdo € compreender a natureza dessas determinacgdes, as formas pelas quais as
necessidades sdo socialmente produzidas, e as disputas a elas relacionadas.

Por que o valor ndo aparece como valor, mas como valor-de-troca? Para Marx (1990), como
ja mencionado no item anterior, a mercadoria carrega consigo um antagonismo entre seu valor e
seu valor-de-uso. Essa oposicdo tem varios aspectos, um deles muito simples: o valor € imaterial e
o valor-de-uso é material. O valor é objetivo, mas imaterial (HARVEY, 2010); ndo se pode vé-lo,
tocéa-lo ou cheira-lo. O valor-de-uso s0 é til porque é material, é fisico, sensitivo etc. Ao comprar,
usar ou mesmo olhar uma mercadoria, ndo se pode ver o trabalho nela objetivado. Ndo se pode
saber quem a produziu, como, onde, em que condi¢des, com que materiais etc. E claro que em
algum grau sim, mas o aspecto que Marx (1990) enfatiza € que todas as rela¢Bes sociais que fazem
parte da producdo e da histéria daquela mercadoria ndo estdo nela, porque ndo podemos vé-las e

nem conhecé-las; mas estdo nela objetivadas. Assim, o objeto se separa do trabalho que o criou. O
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valor-de-uso se separa do valor. Por estarem separadas, essas duas dimensbes se tornam
independentes uma da outra. “Esse carater da mercadoria”, o valor-de-uso, “ndo depende do
trabalho empregado para obter suas qualidades uteis” (MARX, 2006, p. 58). A independéncia entre
o0 valor-de-uso e o valor expressa a diferenca entre analisar o processo de trabalho pela producéo de
valores-de-uso; e analisar 0 mesmo processo com suas Variacdes especificas no capitalismo,
organizado pela producdo de valor. O processo de producdo especificamente capitalista,
organizado pela producdo de valor, se torna independente do processo de trabalho que
apropria a natureza para a producéo de valores-de-uso necessarios a sobrevivéncia humana.
Sao duas dimensfes da mesma realidade, mas que assumem existéncias independentes.

Finalmente, o valor nunca pode ser expresso pelo valor-de-uso. E impossivel saber o valor
de uma mercadoria pelo seu uso. Ou seja, ndo se sabe o tempo de trabalho socialmente necessario
gasto na sua producdo, ndo se sabe a magnitude do seu valor. A Unica forma de saber o valor de
uma mercadoria é pela forma aparente do seu valor, ou sua forma-valor. No entanto, esta so aparece
na troca de uma mercadoria por outra, como valor-de-troca®.

A partir do antagonismo entre valor e valor-de-uso, Marx (1990) divide analiticamente 0s
processos pelos quais 0s seres humanos apropriam a natureza: o processo de trabalho e o processo
de valorizacdo. Visto sob a perspectiva da criacdo de valores-de-uso, € um processo de trabalho.
Visto sob a perspectiva da criagdo de valores, € um processo de valorizagdo. Ambos, no entanto, séo
0 mesmo, o0 processo de valorizagdo é a variacdo do processo de trabalho em suas caracteristicas
especificas no capitalismo. Nele, os valores-de-uso para a satisfacdo das necessidades de
reproducdo metabolica assumem a forma de valores e aparecem como valores-de-troca. Este
processo tem duas particularidades fundamentais: o trabalhador trabalha sob o controle do
capitalista a quem seu trabalho pertence; e o produto é propriedade do capitalista e ndo do
trabalhador, seu produtor.

O processo de valorizagdo consiste na reproducao do valor de seus meios de producéo e na
criacdo de valor novo. Sendo a forga-de-trabalho a Unica mercadoria que pode produzir valor, o
processo deve: (1) reproduzir o valor da forga-de-trabalho e de outras mercadorias consumidas
como matéria-prima, instrumentos etc.; e (2) produzir valor adicional, ou mais-valor.

Diante do que foi exposto até aqui, pode-se ver que a natureza € apropriada para a
producdo de valores-de-uso em um processo que também produz valor (na forma de valor-de-

troca). Esses dois processos, na concepgdo de Marx (1990), apesar de serem 0 mesmo, Sao

* Por exemplo, na troca de uma caneta por dez lapis se sabe que a caneta vale dez lapis. A oposic&o entre o valor e 0
valor-de-uso da caneta se moveu para uma oposicdo entre o valor da caneta e o valor-de-uso de dez lapis: a caneta vale
0 uso que dez lapis podem proporcionar. Qual é a oposicdo aqui? Além de opor a imaterialidade do valor da caneta com
a materialidade dos dez lapis, ha uma oposicdo confrontando uma coisa com outra totalmente diferente, um trabalho
com outro, um produtor com outro. O valor da caneta estd ‘congelado’ nela, e s6 pode aparecer em outra mercadoria
(lapis) e de outra forma (material).
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antagonicos e se tornam independentes. Isso coloca uma série de questdes, sendo que a
principal delas é que o proposito de apropriacdo da natureza deixa de ser a producgdo de
valores-de-uso e passa a ser a producédo de valores-de-troca.

Por mais que o processo de producdo de ambas as dimensdes seja 0 mesmo, o valor social,
ou o critério social que determina e confere poder universal, € o valor. Os usos sociais das coisas
que sdo produzidas perdem relevancia. Degradam-se, assim, diversas dimensfes da vida e da
natureza pela producdo de artigos destrutivos, como é o caso da industria bélica ou de alimentos
transgénicos, por exemplo. Além disso, a natureza enquanto matéria universal para a reproducao
humana nédo conta como producdo de valor, apesar dessa depender da primeira. A natureza tera
relevancia na forma de valores-de-troca realizaveis. O uso da tecnologia para aumentar a
produtividade, como serd visto mais adiante, aumenta a incorporacdo da natureza e sua
transformacéo em outras coisas, diminuindo o seu valor.

Esses processos necessitam dois momentos, duas esferas: producéo e circulagdo. E na tltima
esfera que as mercadorias aparecem como entes autbnomos. A mercadoria, ao circular, ganha vida
propria. A percepcdo do movimento das mercadorias como entidades autdnomas, independentes e
naturais €, para Marx (1990), um efeito aparente contrario da criacdo do valor pelo trabalho. Nesse
mundo das aparéncias, as mercadorias, ao circularem, assumem para si as relagcdes sociais entre

seus produtores. Quem se relaciona sdo as mercadorias: o fetichismo da mercadoria.

O carater misterioso da forma mercadoria consiste simplesmente no fato de que a
mercadoria reflete as caracteristicas sociais do trabalho como caracteristicas objetivas
inerentes aos produtos do trabalho como propriedades socio-naturais destes produtos
(MARX, 1990, p. 164).

A expressao ‘reflete’ significa que a mercadoria produz um efeito que distorce uma imagem
em outra. Marx (1990) esta diferenciando as rela¢fes sociais de producdo das relacdes entre os
produtos. As caracteristicas sociais do trabalho humano sdo distorcidas e aparecem como
caracteristicas objetivas dos proprios produtos do trabalho. Assim, a relacdo entre os produtores,
que juntos produzem a soma total do trabalho, a riqueza, aparece refletida como uma relacéo que
esta fora deles, uma relacéo entre coisas, entre mercadorias.

Apesar de viver e descrever um mundo no qual as mercadorias sdo produzidas
privadamente, a analise de Marx (1990), ao buscar a esséncia do mundo aparente da producéo
privada e da troca de mercadorias, o transcende. O mundo da producdo ¢ o mundo dos produtores
que se relacionam socialmente, ou seja, € um mundo de produgdo comum, mas que toma uma forma
de producéo privada. Os seres humanos produzem e se reproduzem no mesmo mundo, com técnicas
e conhecimentos comuns, apropriando a mesma natureza, um bem comum. A inversdo provocada
pelo fetichismo da mercadoria oculta as relagdes entre os produtores e o trabalho, fazendo do valor

um hieroglifo social.
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O valor ndo traz escrito na fronte o que ele é. Longe disso, o valor transforma cada produto
do trabalho num hierdglifo social. Mais tarde, os homens procuram decifrar o significado
do hierdglifo, descobrir o segredo de sua prépria criacdo social, pois a conversdo dos
objetos Uteis em valores é, como a linguagem, um produto social dos homens. (MARX,
2006, p. 96)

Fica oculta a dimens&o social do metabolismo, ou seja, o fato de que todas as coisas provém
da natureza e do trabalho humano e, por isso, a vida é socialmente organizada e produzida a partir
do trabalho. Os movimentos do valor das mercadorias “variam sempre, independentemente da
vontade, da previséo e dos atos dos participantes da troca”. Esse movimento aparece como se fosse
um movimento das coisas. Essas, “longe de estarem sob controle [dos produtores], de fato os
controlam” (MARX, 1990, p. 167).

O valor é uma magnitude que orienta e organiza a producdo, a distribuicao, as trocas e
o0 consumo das mercadorias. E socialmente determinado, porque é determinado pelo trabalho.
No entanto, € uma grandeza oculta que, na aparéncia, € uma lei natural. A analise de Marx
(1990) mostra que € a essa magnitude que os produtores se referem no momento de relacionar seus
produtos com outros no sistema de trocas; e a qual os capitalistas se referem no momento de
organizar a producdo de suas mercadorias. Mas isto ndo ocorre de forma consciente e explicita. Em
outras palavras, existe uma forma imaterial, objetiva e socialmente determinada que esta por tras de
toda a producdo e circulacdo das mercadorias, essa forma é peculiar ao sistema capitalista de
producao.

Como ja afirmando, muitos autores que trabalham com temas relacionados a ecologia e a
natureza rejeitam a teoria de Marx com o argumento de que ela ndo considera a natureza na criagao
de valor. No entanto, uma leitura da obra de Marx que acompanhe os movimentos analiticos de sua
teoria revela uma articulacdo organica entre os conceitos de metabolismo social e valor: a
organizacdo metabolica do sistema capitalista engendra uma percepc¢do social contraditoria da
realidade, na qual a natureza ndo transmite valor as coisas, mas é, a0 mesmo tempo, 0 Seu
fundamento material. Nessa ldgica, a natureza apenas tem valor enquanto valor-de-troca, seja ela
natureza pristina separada de seu meio, seja matéria-prima ou, mesmo, bem de consumo. E o caso,
por exemplo, dos mecanismos de atribuicdo de valor monetério a atmosfera, conhecidos como
‘mercados de carbono’, criados para controlar as emissdes de carbono e o efeito estufa. A mesma
coisa ocorre com a atribuicdo de valor monetario a agua. Também é o que acontece nas recentes
iniciativas conhecidas como ‘economia verde’, que dominaram as propostas da ultima conferéncia
das NagBes Unidas, a Rio +20 (MISOCZKY e BOHM, 2012). Todas essas propostas se
fundamentam em atribuir valor-de-troca a natureza, ao invés de enfatizar seu valor-de-uso. S&o
coerentes, portanto, com a impossibilidade de atribuir valor social as coisas pelos seus usos, propria
da racionalidade capitalista. Essa percepc¢do, se submetida a critica, pode ser dissolvida, abrindo a

possibilidade de novas formulagGes. Analisar aspectos da vida como valor-de-uso ou como valor-

13



de-troca (aparéncia do valor) coloca questdes importantes sobre os modos de vida e a relagdo com a
natureza, ja que a magnitude do valor organiza o metabolismo humano na sociedade capitalista.

Assim, a consideracao do tempo de trabalho como gerador de valor social e a extragdo
de valor de uma classe pela outra sdo tendéncias que fluem nos diferentes elementos do
metabolismo social e atuam como condicionantes organicos, ndo engessados, mas com um
sentido definido, para a reproducéo da vida. A questdo € compreender como se da esse processo
em cada um dos momentos da vida humana, e na interacdo entre eles. Os momentos e os elos que 0s
unem estdo em constante movimento e tensdo. Por isso, utilizo a expressdo ‘organizar’ para
designar uma forma de articular os momentos da vida social ao valor. Ou seja, trata-se de
compreender como o valor e suas tendéncias aparecem na vida real, no dia-a-dia, nas relac6es
sociais, na producdo de mercadorias, na apropriagéo da natureza, nas organizagoes etc. O valor néo
estd apenas nas mercadorias, mas na forma como a vida é organizada.

Sendo o valor o tempo de trabalho socialmente necessario na producdo material, magnitude
que organiza a dindmica da vida na sociedade capitalista, dai a exploracdo da classe trabalhadora
ser, antes de tudo, apropriacdo de seu tempo, apropriacdo de sua vida. A definicdo dos tempos, das
formas de vida, dos usos, dos valores, enfim, todas as definicdes socialmente necessarias para a
reproducéo da vida, sdo inescapavelmente circunscritas a essa conflituosa relacdo: a luta de classes.
O proximo item é, portanto, dedicado ao exame dessa dindmica e seus reflexos nas formas de
apropriagdo da natureza.

A luta de classes e seus reflexos na apropriagdo da natureza

O conceito de luta de classes, em O Capital, emerge na discussdo sobre a disputa pela
duragdo da jornada trabalho. Marx (1990) analisa extensivamente as lutas pelo tempo do dia de
trabalho na Inglaterra no século XIX, quando a classe dos capitalistas buscava aumentar o tempo de
trabalho, enquanto os trabalhadores buscavam diminui-lo. N&o interessa aqui diretamente este
assunto, e sim compreender como a dindmica da luta de classes tem reflexos nos movimentos da
historia e, por consequéncia, nas disputas sobre a natureza. O que estava — e esta — no centro da
disputa entre as classes é o tempo de trabalho enquanto medida de valor e a necessidade de sua
apropriacdo por parte dos capitalistas — a mais-valia. Tanto a mais-valia absoluta (aumento do
tempo de trabalho), quanto a mais-valia relativa (diminui¢do do valor da classe trabalhadora pela
diminuigdo do tempo necessario para a producdo do bem-saldrio — aumento da produtividade),
significam ganhos para o capital, mas ndo necessariamente precisariam se converter em perdas para

os trabalhadores, em termos absolutos®. Independentemente de um aumento relativo do nivel de

®> H4 momentos em que a classe trabalhadora pode usufruir do aumento de produtividade e a decorrente diminuicdo do
valor das mercadorias se a luta entre as classes nisto redundar. O New Deal estadunidense e os estados de bem estar
social em meados do século passado sdo casos muito claros. A atual inundacdo de produtos chineses em escala global
também mostra como a classe trabalhadora pode usufruir — em um sentido de acesso a bens — da reducéo no valor das
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vida da classe trabalhadora, o que se percebe é que se trata de um processo no qual a determinacéo
do valor e as temporalidades da vida estdo no centro das disputas. A andlise da luta de classes em
relacdo a apropriacdo do tempo implica reconhecer que, por trds dessas disputas, existe a
determinacdo das temporalidades que organizam o metabolismo social de acordo com as
necessidades do capital, incluindo as formas de apropriar a natureza.

“Assim que a extragcdo de tempo de trabalho adicional se torna fundamental para a
reproducdo de relacdes de classe”, de acordo com Harvey (2010, p. 140), “a questdo de quanto
tempo, quem mede e como a temporalidade € entendida se torna fundamental na analise”. A
determinacéo de quem define essas temporalidades, e as formas pelas quais isto ocorre € a principal
consequéncia do conceito de valor, se entendido como uma teoria politica, mais do que econémica.
Esta determinacdo néo é estrutural e fixa, mas dinamica, fluida, aberta a novos caminhos, o que faz
da luta de classes 0 motor da historia. A dindmica esta aberta porque sao as disputas que indicam 0s
caminhos futuros, o que pode significar tanto a conservacdo das estruturas vigentes quanto a
revolugéo para outras formas de vida.

Tendo a luta de classes como pano de fundo da histéria, Marx (1990) demonstra a
improbabilidade de que os conflitos sociais sejam solucionados pelo direito. Sua anélise no livro |
de O Capital € uma critica a doutrina liberal da economia politica, e por isto 0 modelo teérico néo
questiona os pressupostos legais da compra e venda da mercadoria forga-de-trabalho. Sua intencéo é
mostrar que nos marcos legais do capitalismo ocorre a exploragdo de uma classe pela outra. Se
considerado pela perspectiva dos direitos, ha uma antinomia de direitos contra direitos, “ambos
baseados na lei da troca de mercadorias. Entre direitos iguais e opostos, decide a forca” (MARX,
2006, p. 273).

Se o direito ndo consegue resolver essa antinomia, é porque ela faz parte das regras do
proprio direito. Nestes casos, ela é resolvida pela forga, ndo necessariamente a forca fisica (ainda
que muitas vezes sim), mas também a forca que se expressa em formas menos visiveis, como a
politica, a ideologia e a hegemonia. Na perspectiva de Marx (1990), o direito € insuficiente,
precisamente porque funciona como uma superestrutura legal e politica funcional a um sistema que
privilegia uma classe em detrimento da outra. Para Marx e Engels (2009, p. 47), “todas as lutas no
seio do Estado, a luta entre a democracia, a aristocracia e a monarquia, a luta pelo direito de voto
etc., ndo sdo mais do que as formas ilusérias em que sdo travadas as lutas reais das diferentes
classes entre si”.

Para Harvey (2010, p. 137), ha uma recente efervescéncia no tema dos direitos, e “muita

energia politica tem sido direcionada para a ideia de que a busca pelos direitos humanos individuais

mercadorias (HARVEY, 2010). Por outro lado, essa reducdo significa também a reducdo do valor da prépria forca de
trabalho.
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é um caminho (se ndo o caminho) para moldar um sistema capitalista mais humano”. Para ele, ndo
h& como argumentar por justica entre direitos iguais. “Tudo o que se pode fazer € lutar pelo seu lado
do argumento” (HARVEY, 2010, p. 137). Por tras das regras do Estado e do direito, ha interesses
de classe cujas relacdes de forca podem condicionar tanto o estabelecimento das regras quanto seu
cumprimento. Nesse ultimo caso, as relacbes de forca eludem a necessidade de adequar-se as
regras.

Esse argumento é muito visivel nas diversas propostas de direitos a acesso a bens e servicos
basicos como a agua e 0 saneamento, decretados em regulamentos juridicos nos mais variados
niveis, desde o municipal até os chamados supra-nacionais. Recentemente, as Nacbes Unidas
declararam a agua como um direito humano. Ha, no entanto, um abismo entre o que diz o direito e a
realidade concreta em muitos lugares do mundo, onde as pessoas ndo tém acesso a agua. Esse
abismo é usualmente visto como consequéncia de gestdo ineficiente, corrupcdo ou falta de
investimentos, formas aparentes de uma dimensdo menos perceptivel, mais profunda e objetiva: o
conflito de classes. Nesse mesmo sentido, movimentos sociais e organizagdes que lutam pelo
estabelecimento de direitos e acordos nas regras do Estado, sem considerar os interesses de classe
que estdo por tras desses acordos, podem cair em armadilhas mais ou menos implicitas e
inconscientes. A perspectiva da luta de classes € um caminho tedrico importante para analisar o
papel das regras do Estado com rela¢do aos direitos sobre 0 acesso a &gua e a natureza que, muitas
vezes, pode representar o encobrimento da exploracéo de classe e da usurpacao de bens comuns.

Analisar os temas relacionados a apropriacao da natureza pela perspectiva da luta de classes,
no entanto, exige que sejam feitas as mediacOes necessarias. Para Harvey (2010), a mediacéo esta
nas conexdes possiveis com as nog¢Bes de controle do tempo e de tempo de trabalho socialmente
necessario como o centro da determinacdo do valor socialmente construido, como no caso dos
direitos. Dito de outra forma, trata-se de procurar a fluidez das respostas dadas pelo capital aos
temas emergentes. Assim se pode compreender como as disputas relacionadas a apropriacao
da natureza expressam interesses de classe. Esta media¢ao necessita, portanto, a consideragao
da natureza enquanto objeto de trabalho a ser incorporado na criacéo de valor. A analise das
disputas relacionadas a natureza deve buscar, por tras das formas superestruturais aparentes,
0s interesses de classe em disputa.

Em determinadas situacOes, a luta de classes pode refletir a luta contra a degradacéo
ambiental, porque ambas estdo relacionadas a tendéncia de expansdo e autodestrui¢cdo do sistema
capitalista. Em outros momentos, a luta contra a degradacao da natureza pode ter reflexos na luta de
classes, arena que define os desfechos dos momentos seguintes. Ha, ainda, um terceiro

desdobramento, que inclui os dois precedentes: a luta pela defesa da natureza enquanto I6cus de
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reproducdo da vida, que necessita da intermediacdo do conceito de ‘acumulacdo por espoliacéo’.
Ambos serdo analisados mais adiante neste item.

Recapitulando, a lei coerciva da competicdo explica que os capitalistas sdo coagidos a
competir e buscar ganhos de produtividade. Apesar de socialmente construida, a lei aparece para o
capitalista como ‘externa e coerciva’, uma forca contra a qual ndo se pode lutar, uma lei natural. A
classe capitalista, portanto, também estd submetida ao sistema, pois precisa acompanhar suas
dindmicas de expansao sendo, a0 mesmo tempo, a classe que coloca em marcha as necessidades de
reproducdo. A reproducdo humana se subordina, assim, as necessidades de reproducdo de um
sistema em expanséo, e sem freios (MESZAROS, 2002).

A expansdo do sistema sO € possivel porque o capital ndo estd preso a sua propria
magnitude, mas cresce pela incorporagdo dos dois principais elementos que criam valor: natureza e

trabalho.

Resultado geral: ao incorporar as fontes originais de riqueza, a forca de trabalho e a terra,
adquire o capital uma forca de expansdo que lhe possibilita ampliar os elementos de sua
acumulacdo além dos limites aparentemente estabelecidos por sua propria magnitude,
fixados pelo valor e pela quantidade dos meios de producdo ja produzidos, através dos
quais existe o capital. (MARX, 2009, p. 703)

E a possibilidade de se tornar independente de sua propria magnitude que permite ao capital,
a partir do processo de valorizacdo, expandir-se. Isto esta diretamente relacionado a natureza, a
ciéncia e a forca de trabalho.

Finalmente, é preciso mencionar que o aumento de produtividade leva a que sejam utilizadas
sempre mais matéria-prima, instrumentos, maquinas etc. do que trabalhadores. 1sso pode ser visto
de dupla perspectiva: como consequiéncia e como condic¢do. A consequéncia é o I6gico aumento de
insumos necessarios por uma producdo crescente: uma maquina que multiplica por cem a
produtividade de um trabalhador requer cem vezes mais matéria-prima no mesmo periodo de
tempo. A condigdo sdo as estruturas fisicas necessarias para o sistema funcionar: prédios, meios de
transporte, maquinas etc. sdo requisitos indispensaveis. Seja como consequéncia ou como condicéo,
0s ‘presentes da natureza’ devem ser incorporados em escala crescente. Este aumento relativo da
parte fisica do capital em relacdo & humana ndo tem contrapartida quando vistos pela perspectiva do
valor, porque “com a produtividade crescente do trabalho ndo s6 aumenta o volume dos meios de
producdo que ele consome, mas cai 0 valor desses meios de producdo em compara¢do com seu
volume” (MARX, 2009, p. 726). Sendo o valor o tempo de trabalho socialmente necessario, 0
aumento da produtividade aumenta as quantidades de mercadorias produzidas em determinado
periodo de tempo, o que diminui o valor de cada uma. O resultado é uma tendéncia a incorporar
sempre mais capital constante e menos capital variavel. O processo de acumulagdo capitalista
aponta na direcdo de uma crescente incorporacdo da natureza ao sistema por meio da sua

transformacdo em mercadorias. Essa incorporacdo, do ponto de vista do valor, tambem
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aumenta, mas em proporc¢des decrescentes. Mais natureza € incorporada e menos valor é
criado. Natureza e valor sdo, portanto, inversamente relacionados no processo de producgio
capitalista.

No momento em que se torna independente de sua propria magnitude, e por isso mesmo, 0
capital gera uma contradicdo fundamental: se auto atribui uma capacidade de expansdo que ndo tem
correspondéncia material e natural. Ou seja, o capital separa sua magnitude — em termos de
maquinario, forca de trabalho e mercadorias — daquilo que efetivamente essa magnitude lhe
permitiria transformar — em termos de matérias-primas. A relacdo criada nesse antagonismo € a
mesma, na analise de Marx, que a relacdo que separa o valor e o valor-de-uso da mercadoria, mas
em uma forma mais desenvolvida. O capital precisa criar valor, e ndo valor-de-uso. Ao perder sua
conexdo com as condi¢Oes que limitariam sua reproducdo a niveis material, natural e humanamente
possiveis, o capital se transforma em uma relacéo alienada do mundo que o criou.

Por isto, € complicada a relagdo com a questdo ambiental e natural. Coagidos pela lei da
competicdo, os capitalistas tendem a explorar a0 méaximo os trabalhadores, chegando ao ponto de
esgotar a possibilidade de sua reproducéo. Sendo a natureza e o trabalho as duas Unicas fontes da
producdo de valor, a luta de classes, enquanto contencdo da exploracdo do trabalho, pela
diminuicdo do seu tempo apropriado pela classe capitalista, reflete uma luta contra a
exploracdo da natureza. Esse ponto é fundamental, e merece uma digressao que frequentemente
passa por alto nas analises sobre natureza que abordam a teoria de Marx, digressao essa que tem
como objetivo esclarecer que a categoria natureza esta sempre presente na analise de Marx. No seu
movimento analitico, na fluidez de seu pensamento, a natureza se transmuta em outras categorias,
abstracdo do processo real pelo qual natureza é transformada em mercadorias.

Em Marx (1990), a natureza € uma categoria de andlise central para compreender 0 processo
de trabalho, uma vez que esse ndo é sendo a forma pela qual os seres humanos apropriam a
natureza. Essa é a dimensdo ontologica do ser humano, a dimensdo que define sua esséncia. A
relagdo entre ser humano, trabalho e natureza, é organica. E no trabalho que o ser humano existe
como tal, que manifesta sua diferenca com outras espécies. E por meio do processo de trabalho que
0 ser humano cria, inventa, transforma a natureza para satisfazer suas necessidades e desejos. Esse
processo envolve propdsitos concebidos como ideias antes de sua concretizacdo: projetos, ideias,
vontades.

Sendo o trabalho a atividade orgéanica pela qual o ser humano realiza o seu ser, é no trabalho
que ocorre a socializacdo. O processo de trabalho € 0 momento no qual as pessoas se encontram, se
relacionam. Esse processo ndo € apenas a atividade de producdo de mercadorias de tipo capitalista,
é 0 processo que realiza 0 metabolismo com a natureza, o processo pelo qual os seres humanos

criam as condi¢cOes de sua existéncia. Ele pode ocorrer no lar, por exemplo, ao esquentar uma
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comida ou acender fogo para aquecer 0 ambiente. Pode ocorrer em um evento de socializacdo como
um simples encontro etc. Todos esses momentos fazem parte daquilo que Marx (1990) chama de
metabolismo com a natureza. O metabolismo com a natureza ndo é apenas a relacdo com a natureza
para produzir mercadorias, € a relacdo com todos os seres vivos do planeta para produzir e
reproduzir a vida, inclusive de outros seres humanos, como visto anteriormente. Ndo envolve
apenas dimensfes materiais, mas também esta relacionado com culturas, identidades, dimensdes
simbolicas, religiosas etc. As relagcBes que se estabelecem no processo de trabalho séo relagdes
sociais em diversas dimensdes que ndo necessariamente a producdo especificamente capitalista de
mercadorias. Todas as relacdes de producéo e reproducdo compdem a riqueza da vida social.

No modo de producdo capitalista, essas relagdes espelham as relagcbes do processo de
trabalho, assim como o préprio modo de produgdo espelha as necessidades humanas em
determinado momento historico. Quando Marx (1990) analisa o processo de trabalho na sua
variacdo capitalista, como processo de valorizacdo, a categoria analitica natureza desaparece. O
processo de apropriacdo da natureza passa a ser analisado como processo de producdo de valores,
intermediado pelo dinheiro. O propdsito do processo de valoriza¢do, a partir da circulacéo
intermediada pelo dinheiro, deixa de ser a producéo de valores-de-uso e passa a ser a producdo de
mais-valor. A necessidade social ndo é mais a sobrevivéncia pela apropriacdo da natureza, mas a
conquista de mais valor universal.

Para compreender a analise de Marx (1990), é necessario acompanhar seus movimentos, que
acompanham na abstracdo o antagonismo entre valor-de-uso e valor. Essas duas perspectivas —
processo de trabalho e processo de valorizagdo — se referem ao mesmo processo, analisado por dois
angulos independentes e contraditérios. Ou seja, a anélise de Marx (1990) percorre um movimento
analitico que deixa de ver a apropriagdo da natureza para ver a criacdo de valores no mesmo e Unico
processo. Por isto, o processo de producdo capitalista é tanto a apropriacdo da natureza quanto a
criacéo de valor.

Natureza e trabalho estdo em movimento constante e dialético. O argumento desenvolvido
em O Capital focaliza, no entanto, 0 movimento dialético das categorias trabalho e capital. H4 uma
mudanca de perspectiva no argumento. Ao sair da dimensao ontologica do metabolismo e entrar nas
singularidades da sociedade capitalista, Marx (1990) deixa de trabalhar com a relacdo entre seres
humanos e natureza, e passa a trabalhar com a relacdo entre capital e trabalho. A abstracdo de Marx
(1990) percorre esse movimento justamente porque a ascensao do capital, uma forma especifica de
relacdo entre pessoas mediada por coisas, ndo € natural. “A natureza ndo produz, de um lado,
possuidores de dinheiro ou de mercadorias e, de outro, meros possuidores das proprias forcas de
trabalho” (MARX, 2006, p. 199). E necessario, portanto, descobrir de onde vem essa relagdo, que
ndo pode ser explicada pela categoria natureza, e nem pela histéria natural.
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Este movimento analitico ndo € linear, mas dialético. O antagonismo entre seres humanos e
natureza compde a mesma totalidade que o antagonismo entre capital e trabalho. Natureza,
enguanto categoria que explica o metabolismo social, estd sempre presente, na sua esséncia, assim
como todas as coisas do mundo podem ser reduzidas as suas esséncias: natureza e trabalho. Se do
ponto de vista do metabolismo social a natureza é a dimenséo que permite a existéncia material de
todos os seres vivos — a “despensa” e a “casa de ferramentas”; do ponto de vista da produgéo
capitalista, os meios de producdo sdo natureza: matérias-primas, ferramentas e forca-de-trabalho.

Os meios de producdo sdo matérias-primas e instrumentos para a producdo, natureza
analisada como mateéria a ser transformada e como matéria que transforma a existéncia humana. A
forca-de-trabalho é natureza humana colocada a servigo da producdo capitalista, mas também a
forma pela qual o sistema pode ser superado. A0 mesmo tempo em que entra no processo de
trabalho passivamente, como um “apéndice da maquina”, os seres humanos sdo parte ativa do
movimento da luta de classes. A tecnologia, apos a revolugéo industrial, é o resultado da aplicacéo
de conhecimento humano e se transforma em um agente da producdo que submete o trabalhador a
seus proprios ritmos. Ganha uma existéncia autbnoma, enquanto que o ser humano se torna um
autdbmato. Maquinas, matéria-prima e seres humanos, portanto, sdo natureza em constante
transformacdo e interacdo na producdo capitalista. Ou seja, a categoria natureza estd sempre
presente na andlise dialética de Marx (1990), Unica forma possivel de compreender 0s movimentos
dialéticos da histdria humana com a histéria natural.

Essa digressdao fundamenta o argumento que vinha sendo defendido: a luta de classes,
enquanto contencdo da exploracdo do trabalho, reflete uma luta contra a exploracdo da natureza.
Essencialmente, essas duas dimensfes andam juntas, e juntas s@o submetidas pela expansdo do
capital. A questdo, no entanto, é que isso ndo é necessariamente consciente nas estratégias dos
trabalhadores em relacdo as disputas do tempo de trabalho e da apropriacdo de valor, nas quais a
linha divisoria é a posse dos meios de producéo — no caso da classe capitalista; e a posse da forca de
trabalho — a classe trabalhadora. Assim, a luta contra a exploragéo da natureza aparece cComo mero
reflexo.

H& momentos que invertem esse processo. A luta contra a degradacdo da natureza deve ser
analisada de acordo com seu desfecho enquanto luta de classes. A questdo ambiental ganhou forca
nas décadas de 1960 e 1970, momento no qual as questdes relacionadas ao trabalho estavam
momentaneamente resolvidas nos paises centrais pelas politicas keynesianas e pelo Estado de bem
estar social. As discussdes e as preocupacOes se deslocaram para a exploracdo da natureza,
justamente porque, do ponto de vista ambientalista e ecologista, 0 sistema se apresentava como
insustentavel, degradando e destruindo a natureza. O resultado das discussdes foi a necessidade de
enquadrar o capital aos limites dados pelas condi¢cbes ambientais, desviando o foco do crescimento
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econdmico para o desenvolvimento sustentavel®, que incluisse ndo apenas os nimeros da
acumulacdo de capital, como também outras dimensGes como as culturas e as tradigcdes e,
principalmente, aspectos relacionados ao ‘meio ambiente’”.

N&o ha espaco neste trabalho para entrar nas disputas conceituais e politicas e nas dindmicas
especificas daquele momento. Importa considerar que a questdo ambiental, mesmo que tenha
surgido com elementos ndo diretamente relacionados as relagcdes de trabalho entre capitalistas e
trabalhadores, ganha desfechos relacionados as disputas de classe. Se as evidéncias e resisténcias a
degradacdo da natureza se tornam um obstaculo para a acumulacdo de capital, faz-se necessario
encontrar formas de reproduzir a acumulagdo contornando esse obstaculo: o discurso e a gestdo do
desenvolvimento sustentdvel foram a maquinaria criada pelo capital para enfrentar essa
momentéanea contestacdo no novo cenario. 1sso pode envolver diferentes mecanismos, tais como
inovacOes tecnoldgicas, de organizacdo, novas fontes de recursos, deslocamentos geogréaficos etc.
Todos eles operam de acordo com as regras da acumulacdo. Assim, do ponto de vista do
conhecimento, o desenvolvimento sustentavel varreu as posi¢cdes anticapitalistas do cenario da
questdo ambiental, esvaziando o ambientalismo de conteldo critico, justamente porque nao
considera a dindmica da luta de classes®. Em outros termos, a questdo ambiental, por ser uma
guestdo que toca na necessidade de expansédo do capital, deve necessariamente se converter
em uma questao de classe.

Os aspectos relacionados a natureza, como 0 esgotamento de reservas naturais, a
degradacdo, o uso insustentavel, as praticas predatorias etc. devem ser analisados em sua relacao
com a tendéncia de expansdo do sistema pelo aumento da incorporacéo da natureza e diminuicdo do
valor das mercadorias. Nesse sentido, praticas de manejo sustentadvel dos recursos, assim como
todas as medidas que fazem parte do receitudrio do desenvolvimento sustentavel, podem, no
méaximo, oferecer solucdes paliativas, temporarias e isoladas, mas ndo alteram a dindmica do
metabolismo social organizado pela lei do valor. A tendéncia € reproduzir essa dinamica, que
carrega em sua génese a contradicdo fundamental entre sua reproducéo e as fontes que alimentam

essa reproducdo, deslocando essas contradi¢cbes na superficie, mas ndo na esséncia. Isso pode

® Na definicdo da Comissdo Brundtland, organizada pela Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), o desenvolvimento
sustentavel é “o desenvolvimento que satisfaz as necessidades do presente sem comprometer a possibilidade de
satisfazer as necessidades das geracBes futuras” (WORLD COMMISSION ON ENVIRONMENT AND
DEVELOPMENT, 1987). Esse conceito foi definido no relatdrio final da Comissdo, denominado ‘Nosso futuro
comum’, um titulo que indica claramente a pretensdo de seus autores de que suas propostas fossem universal e
eternamente validas.

" A definicdo de meio ambiente, na perspectiva da economia ambiental que fundamenta essa concepgéo é marcada pela
exteriorizacdo da natureza. “O homem”, de acordo com Ely (1988, p. 3), “como um organismo vivo, s6 pode
desenvolver-se integralmente quando convive num ambiente sadio”. Ou seja, “0 meio ambiente efetivo é todo 0 meio
exterior ao ser vivo” (ELY, 1988, p. 3).

8 E preciso ressaltar que existem, desde aquele momento, propostas que buscam unir o ambientalismo ao socialismo, ao
anarquismo e ao anticapitalismo em geral. Para a discussao feita aqui essas propostas ndo sdo importantes, uma vez que
ndo lograram alterar os rumos do debate que redundou no desenvolvimento sustentavel.
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ocorrer, por exemplo, pela incorporacdo de tecnologias limpas na producdo de mercadorias. E 0
caso do incentivo a construcdo de barragens para a producdo de energia hidrelétrica em funcéo de
seu carater de ‘energia limpa’. Nesse caso, 0 adjetivo ‘limpo’ leva em consideracdo a emisséo de
gas carbbnico, obliterando, a0 mesmo tempo, outras formas de degradacdo, tais como o
desaparecimento de ambientes ricos em biodiversidade e a emissdo de gas carb6nico gerada pela
decomposi¢cdo da matéria organica inundada. Segundo Fearnside (2007), a emissdo gerada pela
matéria inundada nos lagos das barragens pode ser ainda maior do que se fossem utilizadas fontes
‘sujas’.

Na perspectiva aqui desenhada, essas iniciativas encontram, inevitavelmente, um limite,
dado exatamente pela necessidade da classe capitalista de se apropriar do valor socialmente
construido, o que é feito mediante o controle do tempo de trabalho socialmente necesséario. Por isso,
as iniciativas sustentaveis, se consideradas como um desfecho de relacdes de classe, para alem de
ser uma questdo puramente ambientalista, ndo desafiam a producdo capitalista de mercadorias. N&o
solucionam, portanto, o problema do antagonismo entre o valor e o valor-de-uso e, portanto,
reproduzem uma organiza¢do da sociedade fundamentada em relacGes fetichistas nas quais a
natureza s6 tem valor social enquanto mercadoria. Nessa perspectiva, as propostas de um
crescimento capitalista limitado a niveis sustentaveis, de acordo com as possibilidades naturais e
materiais, sd0 impossiveis de serem concretizadas, a ndo ser como medidas paliativas, temporarias e
isoladas. A compreensdo da natureza enquanto locus de reproducdo da vida fica obscurecida pela
nocdo produtivista do ‘meio ambiente’, e o problema de fundo permanece intocado.

H&, no entanto, situacdes nas quais as lutas em defesa da natureza refletem lutas pelas
condicOes de reproducdo, lutas pela vida. Nessa perspectiva, a natureza é vista ndo como mero
recurso para a producdo de mercadorias, mas como a vida em si. Sdo essas as lutas que podem
fundamentar concepcdes radicalmente opostas a légica do valor, pela vinculagdo da natureza com a
satisfacdo das necessidades pelo valor-de-uso. Essas sdo as lutas que trazem para o debate o tema
dos bens comuns.

Se a incorporacgdo da natureza é uma premissa para a producao de mercadorias — a forma de
apropriacdo especifica ao capitalismo — ¢, também, uma necessidade permanente para a reproducao
do sistema. Apesar de permanente, ha& um momento histérico em que foram necessarios
rompimentos bruscos e violentos para transformar os produtores independentes e 0s camponeses em
trabalhadores assalariados. Diferente da acumulacéo pelo processo de trabalho, na qual o capitalista
se apropria do valor criado pelo trabalhador, a acumulacéo primitiva é “o processo histérico que
dissocia o trabalhador dos meios de producado” (MARX, 2009, p. 828). Estes processos estdo na raiz
do modo de producéo capitalista, e podem ser vistos como o0 despegue que passa de um movimento

circular para um “movimento circular sem fim”, 0 movimento espiral que é a acumulag&o.
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Na definicdo de Marx (1990), esses processos sdo historicos, sdo a “pré-historia do
capitalismo”, sdo datados. No entanto, a relevancia desse conceito para a discussdo aqui proposta é
justamente sua atualidade. Se a acumulacgéo pelo processo de trabalho tem uma aparéncia natural,
porque se apresenta como eterna e imemorial; 0s processos de acumulacdo primitiva séo
rompimentos violentos com outros modos de produgdo, rompimentos com outras formas de
organizagdo do metabolismo com a natureza®. Dito de outra forma, os processos de acumulagdo
primitiva apropriam tanto a natureza quanto as antigas formas de apropriagdo da natureza, e as
convertem para a relacao do capital.

O Estado é o principal operador destes processos. “A burguesia nascente precisava empregar
a forca do Estado”. N&o apenas na organizacdo da classe trabalhadora o Estado assume papel
central, “para ‘regular’ o salério, isto €, comprimi-lo dentro dos limites convenientes & producao de
mais-valia, para prolongar a jornada de trabalho e para manter o proprio trabalhador num grau
adequado de dependéncia” (MARX, 2009, p. 851), mas, também, no cercamento de terras, no
estabelecimento de regras etc. Cria-se, assim, além de um “exército industrial de reserva”, um
“mercado domeéstico”. Os trabalhadores sdo também os consumidores das mercadorias que
produzem.

A acumulacdo primitiva se da, portanto, em processos que articulam a criagdo de
propriedades privadas pelo cercamento de terras antes comuns; a criacdo da forca-de-trabalho
necessaria para a producdo industrial em escala crescente; e, finalmente, a criagdo de um mercado
necessario para a realizacdo do valor criado. Esses trés processos foram o golpe final no modo de
producdo feudal (na analise historica de Marx), necessario para o triunfo burgués sobre antigas
formas de organizacéo social.

Harvey (2006) é um dos autores que tem, recentemente, defendido a ideia ja formulada por
Rosa Luxemburgo de que a logica da acumulacgdo primitiva ndo € apenas historia, ela acompanha o
desenvolvimento capitalista porque é a ele necesséaria’®. A autora demonstrou que a acumulagdo
pelo processo de trabalho e a acumulagdo primitiva eram processos orgéanicos, complementares. O
capital necessita da apropriagéo tanto da forca-de-trabalho quanto de “formas ndo capitalistas”. Para
Rosa Luxemburgo (1951, p. 363), o capitalismo necessita “explorar territérios onde o homem
branco ndo consegue trabalhar. Ele deve ser capaz de mobilizar a forca de trabalho mundial sem

restricOes para utilizar toda a forcga produtiva do globo”.

® Marx (1990) concentrou sua analise nos processos que ocorreram na Europa, mais especificamente na Inglaterra a
partir do século XV. L4, estes rompimentos foram o golpe final no modo de producdo feudal, principalmente pelo
cercamento das terras cultivadas por camponeses que tinham sua porcdo na propriedade dos produtos do trabalho. O
cercamento criou a propriedade privada das terras por decreto, expulsando camponeses e separando-0s dos seus meios
de producéo.

19 Qutros autores concordam com Harvey (2004) na defesa deste argumento, tais como De Angelis (2001), Bonefeld
(2001) e Lowy (2005).

23



Foi no sentido de evitar a nocdo de que a acumulagéo primitiva havia parado no tempo que
Harvey (2006, p. 311) criou a expressao “acumulacdo por espoliacdo”. Do ponto de vista 16gico, o
argumento € o mesmo de Rosa Luxemburgo, o capital necessita a todo momento explorar e
apropriar outros espacos. “Nada disto desapareceu, € em alguns pontos se intensificou [...]”, sendo

que em termos de exemplos contemporaneos, “a lista ndo tem fim”:

a privatizacdo da terra e a expulsdo forcada de camponeses (como ocorreu no México e na
india recentemente); a converséo de vérias formas de direitos de propriedade (bens comuns,
coletivos, do Estado etc.) em direitos de propriedade privada; a supressdo de direitos; a
transformacédo da forca de trabalho em mercadoria e a supressdo de formas alternativas de
producédo e consumo; os processos coloniais, neocoloniais e imperialistas de apropriacédo de
ativos (incluindo recursos naturais); a monetizacdo da troca e taxacdo, principalmente da
terra; 0 comércio de escravos (que permanece principalmente na indUstria do sexo); a usura,
as dividas nacionais €, 0 mais devastador de todos os processos, 0 uso do sistema de crédito
como meio radical de formas de acumulacédo primitiva (HARVEY, 2006, p. 43).

A recolocagdo do problema dos cercamentos de bens comuns permite ver, nos atuais
processos de incorporacdo da natureza em escalas sem precedentes, novas formas de acumulagéo
primitiva. A relacdo entre classes, nesse sentido, ganha uma dimensdo mais ampla do que a
percepcdo cléssica da classe dos trabalhadores (proletariado). A classe cujo valor € extraido é a
classe cuja vida é usurpada pela expropriacdo de diferentes dimensdes de sua existéncia, seja 0
trabalho, o tempo, as formas de vida em comunidade, a relacdo com a natureza, a tradigdo etc.
Todas essas dimensdes, que compdem a riqueza das possibilidades de existéncia humana na terra,
sdo apropriadas e destruidas pela necessidade de expansdo capitalista. Esse movimento é
condicionado por interesses de classe que ficam, muitas vezes, ocultos. O caminho do
esgotamento dos recursos, nesta perspectiva, nao é inevitavel, e sim uma opcao politica que
envolve a luta de classes. E parte de um modo de producédo fundamentado na necessidade de
exploracdo da natureza e do trabalho.

Considerac0es finais

No inicio de 2013, os caciques Mebengokre/Kayapd enviaram uma carta a Eletrobras
recusando uma oferta em dinheiro como compensacdo a espoliacdo de seus meios de vida
provocada pela construcdo da usina de Belo Monte no rio Xingu. “Senhores da Eletrobras” dizem
eles,

No6s Mebengbkre/Kayap6 ndo queremos nem mais um real do dinheiro sujo de vocés. Nao
aceitamos Belo Monte e nenhuma barragem no Xingu. Nosso rio ndo tem prego, 0s peixes
gue comemos ndo tém preco. A alegria dos nossos netos ndo tem preco (MOVIMENTO
XINGU VIVO, 2013, p. 1).

‘A &gua vale mais que o ouro’ é uma das consignas das lutas sociais contra a mineracéo a
ceu aberto na Argentina, uma atividade extrativista altamente destrutiva e de cujas divisas fluem
para 0s paises centrais. Um agricultor da regido de Alto Carrizal, no noroeste argentino, afirma
claramente: “A mim o ouro ndo interessa, e nem a prata. A mim interessa a saude, nem a prata e
nem o ouro” (A LA DIGNIDAD, 2012).
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Nas experiéncias de privacdo que acompanham as formas capitalistas de apropriacdo da
natureza, emergem concepg¢des novas, ainda como sementes. Por estarem enraizadas na vida, essas
concepgdes alcancam a universalidade necessaria. Precisam ter aspiragcBes universais, porque
precisam se agarrar na vida, e ndo ha nada mais universal do que a propria vida, que ¢é a
humanidade em sua forma mais simples. Trata-se de uma concep¢do de mundo fundamentada em
um instinto que Marx (2007 p. 38) se referia em suas reflexdes sobre a coleta de lenha na Renania
do Norte. Havia, para ele, um ‘sentido juridico instintivo’ na classe pobre, entre aqueles que
recolhiam lenha solta no chdo. Esse sentido juridico instintivo ndo era apenas “o impulso de
satisfazer uma necessidade natural, mas tambem a necessidade de satisfazer um impulso de justica”.
Diante da privacdo imposta pela condigéo de ser pobre, de ndo ter propriedade sobre a lenha, era
preciso coletar lenha solta nos bosques. A lenha solta é um bem comum, que deve satisfazer a
necessidade daqueles que a necessitam. A universalidade do bem comum esta na afirmacdo da
propriedade comum, na afirmacdo ético-pratica de que os frutos da natureza pertencem a
humanidade. Pertencem, portanto, a todos os que deles necessitam para viver.

Essa concepcdo se manifesta nos espagos de luta, nas tradi¢Oes e nas concepgdes populares
de mundo. S&o sementes que ainda ndo germinaram porque ndo vivemos as condicdes historicas
para isto; porque estdo sufocadas pela hegemonia do capital que se manifesta em praticas como a
espoliacdo, a degradacgdo e a atribuicdo do dinheiro como medida de valor e na naturalizagéo da
escassez. Mesmo assim, elas existem. Nesses espacos, valor social é questionado, ressignificado e
invertido.

As reflexdes de Marx (2008) sobre a revolucdo social ajudam a compreender que
concepcdes de mundo e de natureza, relacGes sociais e formas de apropriar a natureza estdo em um

movimento dialético, uma tenséo entre o atual, o novo e o velho.

Uma sociedade jamais desaparece antes que estejam desenvolvidas todas as forcas
produtivas que possa conter, e as relagdes novas e superiores ndo tomam jamais seu lugar
antes que as condicGes materiais de existéncia dessas relagdes tenham sido incubadas no
proprio seio da velha sociedade. (MARX, 2008, p. 48).

Forgas produtivas ndo sdo apenas maquinas e matéria-prima sao, além disso, concepgdes,
conhecimento, relagfes sociais e com a natureza. Nessa interpretacdo, a teoria de Marx permite
realizar a critica ontolégica da apropriacdo capitalista da natureza e, a0 mesmo tempo, indicar a
necessidade e a relevancia da formulacdo de concepcbes novas que brotam no ‘préprio seio da
velha sociedade’. Se apresentam, nessas situacdes, problemas cujas condi¢cbes materiais existem ou
estdo por existir. Esse processo, no entanto, ndo é automatico e nem natural. Precisa da praxis e da
critica.
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