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RESUMO

Este ¢ um estudo sobre usos de indefinidos em portugués, na perspectiva da
enunciagdo. Apresenta uma leitura de gramaticas, verificando qual o tratamento dado a
estas palavras. Com base em pressupostos estabelecidos por Emile Benveniste, tedrico
da enunciagdo, propde uma metodologia para andlise de enunciados. Realiza uma
descri¢do de ocorréncias de indefinidos em enunciados, utilizando, como corpus para
analises, textos de revistas e jornais. A partir de anilises que se orientam pela
verificagdo de relagdes sintatico-seménticas promovidas pelo locutor para atribuicdo de
referéncia a atitude sua e a situagfo, conclui que as palavras estudadas, considerando-se
lingua em uso, ndo podem ser classificadas sempre como indefinidos, tal como fazem
estudos classicos da lingua, e que, a cada situagfo enunciativa, apresentam um sentido,

referéncia tnica a idéia singular expressa pelo locutor.



RESUME

Ce travail est une étude sur les différents usages des indéfinis en Portugais, dans
la perspective de 1’énonciation. Il fait le point de nos recherches dans différentes
grammaires, dans lesquelles nous avons observé le traitement accordé a ces mots. Ayant
pour base les principes établis par Emile Benveniste, théoricien de I’énonciation, cette
€tude propose une méthodologie pour 1’analyse des énoncés. Elle réalise une description
de "occurrence d’indéfinis dans les énoncés, le corpus de cette analyse étant constitué
par des textes de journaux et revues. A partir d’analyses qui s’orientent vers la
recherche de relations syntatico-sémantiques réalisées par le locuteur pour Pattribution
d’une référence a son attitude et a la situation, elle conclut que I’on ne peut toujours
considérer les mots étudiés, dans le contexte de la langue usuelle, comme indéfinis, tel
qu’il arrive maintes fois dans des études classiques de la langue, et que, dans chaque
situation énonciative, ces mots possédent un sens, référence unique 2 1’idée singuliére

exprimée par le locuteur.



INTRODUCACO

Este trabalho € um estudo sobre palavras que as gramaticas costumam classificar
como indefinidos. Decorre de uma necessidade nossa pois, em atividade pedagogica,
muitas vezes vivenciamos situagdes nas quais os conceitos e classificagdes apresentados
pelas gramaticas, relativos aos indefinidos, ndo se mostravam adequados ou suficientes

quando confrontados com exemplos relacionados ao uso da lingua.

Em nossa opinido, a gramatica deve ser estudada na escola porque viabiliza o
acesso a um conjunto de informagdes sobre a lingua, de forma organizada, procurando
dar conta de uma multiplicidade de aspectos. Muitos a julgam completa, cremos que a
completude € impossivel, entretanto ainda € uma maneira de oportunizar a todos, sem
distin¢&o, j4 que sua preocupagdo € com o uso padrdo, e por padrio entende o uso culto,
a producio de uma escrita que a sociedade considera ser de qualidade. Apesar desta
posigdo, cremos que a gramatica estuda exclusivamente a /ingua e desconsidera usos,
pois promove apenas um, dai a necessidade de estudos que fagcam o que ela, por

natureza, n3o faz. Este € o nosso desafio.

Para o cumprimento da tarefa que nos impomos, elegemos a teoria de Emile
Benveniste. Esta escolha se d4 porque este referencial teérico permite a descri¢do da
lingua em uso sem desconhecer a /ingua, relacionando estes dois dmbitos de tal forma
que, cremos, a dissociagdo ser impossivel. Implicito neste pressuposto, outro aspecto
também para nos representa relevancia: a existéncia de aparelho formal que articula nio
SO sujeitos e contexto — eu-tu-aqui-agora —, como também aponta como decorrente da

instdncia de discurso toda manifestagdo lingiistica, considerando referéncia.



Além do que ja contempla, esta teoria ainda nos permite fazer uma leitura pelo
mesmo viés das gramaticas, excluindo-se, vez pof outra, as que se relacionam a teorias
lingiiisticas, porque podemos nos deter no estudo da palavra e no estudo da frase.
Embora palavra e frase em Benveniste sejam conceituadas diferentemente, pois
decorrem da enunciagdo, a possibilidade deste referencial tedrico — e s6 disto pois,
quanto a aplicagdo, tal nfio € possivel — a partir do entendimento do que seja palavra e,
depois, frase, viabiliza realcar ainda mais o que representa estudar a lingua, e é o que,

em parte, as gramaticas fazem, e o que requer o estudo da lingua em uso.

Apesar desta aproximaggo quanto & forma de apresentagdo da teoria, nenhuma
outra ha, muito menos uma proposta de classificagso, o que nfo julgamos compativel
com o estudo que realizamos que, relevando swujeito e contexto, toma cada enunciacio
como Unica e cada enunciado, o produto da enunciagdo, também como Unico e nio
repetivel, ndo havendo, portanto, previsdo, sob forma de critérios de classificacdio, de

possibilidade de atualizagao.

Com base nestes pressupostos tebricos, nossa hipétese é que as palavras
pertencentes a classe dos indefinidos adquirem sentidos no processo enunciativo,

decorrentes da atitude do swjeito e do contexto.

Como conseqliéncia disto — trata-se, pois, de hipotese secundaria — , as palavras
tidas como indefinidos podem, ji4 que supomos que tal classificagdo corresponde ao
significado que estes termos lexicais tém na l/ingua, romper, no uso da lingua, os limites

que as inscrevem como tal.

A partir destas hipoteses, tragamos para o nosso trabalho um objetivo: descrever
usos de palavras pertinentes & classe dos indefinidos, buscando apreender sentidos
promovidos pelos locutores, observaveis no enunciado, decorrentes de relagdes

sintatico-semaénticas que nele se estabelecem.

Promover sentido implica atribuir referéncia, portanto outro objetivo se impde, e
tal ndo pode ser considerado secundario ou especifico, mas inserido no anterior, devido
as inter-relagdes que a teoria manifesta. Assim, quando da descricio dos usos destas

palavras, nossa atengfio estard voltada para referéncia e procuraremos verificar no



enunciado a atribui¢do de referéncia a uma determinada situaggio que pressupde pessoq,
tempo e espaco. E deste modo que pretendemos dar resposta a segunda hipdtese
formulada que, ao admitir na /ingua a nogo de indefini¢do, busca no uso da lingua, que

cria referéncia, a atualizagdo desta nogio.

Um trabalho como este diz muito de quem o elabora. E € por isto que o
iniciamos, fazendo um rastreamento do que as graméticas dizem sobre os indefinidos.
Mesmo que nos aleguem que tudo isto ja é por demais sabido por todos e que nés,
inclusive, que por tantos anos nos ocupamos de estudar e ensinar o que as gramaticas
apresentam, deveriamos dispensa-lo, discordaremos. E inadmissivel que fagamos
deslocamentos com base em meras suposi¢des, ainda que visem ao acréscimo, e nio a
negac@o. Além do mais, se nosso objetivo é avangar, precisamos de informagdes
sustentaveis porque supomos que a gramatica dd conta da lingua, mas nio do uso. A
leitura que fazemos das diversas gramdticas se faz, pois, necesséria, quer seja

considerado do ponto de vista ético, quer tedrico.

Nosso estudo sobre os indefinidos se inicia pela leitura das gramaticas
tradicionais, e destas escolhemos algumas que gozam de prestigio entre os que se
ocupam de estudar ou ensinar a lingua portuguesa. Optamos por comegar pela leitura
destas gramaticas porque, apesar das criticas que vém sofrendo, ainda representam o
senso comum em relagfo aos fatos da lingua e, também, porque muitos outros trabalhos,
mesmo com o intuito de questioni-las, partem de seus pressupostos com vistas a

reformulagdo ou a abordagens diferenciadas.

Dando prosseguimento ao estudo do ja existente sobre os indefinidos, realizamos
a leitura de gramaticas modernas. Usamos este termo adotado por Celso Pedro Luft, um
dos autores constantes no nosso trabalho, para diferenciar os estudos classicos dos que
procuram, nas teorias lingiiisticas, alguns aportes para atualiza¢io, embora conservem a
maioria das caracteristicas apresentadas pelas abordagens tradicionais. Consideramos
estes autores como pertencentes a uma fase de transi¢do entre os estudos do portugués

que tém por base a teoria gramatical e os que se fazem a partir de teorias lingiiisticas.

Encerrando a leitura das gramiticas, nos dedicamos aquelas que, por

questionarem o até entfio realizado ou por se filiarem a uma proposta nio condizente



com o que quer a tradi¢do, apresentam trabalhos que nos déo alguma perspectiva para a
realizacdo deste. Ainda que nem todos possam ser considerados como graméticas,
aspectos relevantes os retinem: fazem um estudo amplo dos fatos da lingua com base em
uma teoria lingiiistica e se propdem a descri¢do. O fato de utilizarem a lingiiistica como
pressuposto tedérico € o principal motivo pelo qual constam aqui, pois,
independentemente da teoria adotada, ensejam a possibilidade de que seja feito algo
semelhante.

Decorre desta classificac8o — gramaticas tradicionais, modernas, descritivas — a
organizacfo dos trés capitulos iniciais. Neles apresentamos o que cada autor diz sobre
palavras que expressam indefinicdo e, apés cada um deles, tecemos algumas
consideragdes sobre o que foi lido. Adotamos este procedimento porque permite que,
paulatinamente, organizemos as informagdes colhidas, verifiquemos se promovem
acréscimos a nossa proposta de estudo e, também, percebamos inter-relagSes entre as
diversas abordagens, uma tentativa de reconmstituicio do que temos em lingua

portuguesa, sobre o tema por nds selecionado.

Também das graméticas nos valemos para a selegdo das palavras que sdo objeto
de anilises. Assim, outra vez se evidencia o quanto é importante para nos este exame
cuidadoso da teoria gramatical. Sendo nosso desejo contrapor lingua e uso da lingua,
considerando a nogdo de indefini¢do por estes estudos apresentada, escolhemos palavras
entre as que as gramaticas listam como indefinidos. Estas palavras constituem o que

chamamos de corpus inicial.

Como descrigdo requer um corpus, optamos por um que também diz respeito ao
que lemos. Para ndo nos afastarmos do que apresentam as graméticas tradicionais e,
também, as modernas, que priorizam o uso culto com base no escrito, o corpus
escolhido € composto por textos jornalisticos que, obedecendo as normas da escrita, por
terem circulacdo ampla, tém como critérios acessibilidade e uniformidade no uso da
lingua. N&o s estas gramaticas inspiram esta sele¢@o, mas também a de Perini (1996) e
a de Moura Neves (2000), esta ultima também baseada em usos, por utilizarem textos

escritos para descrever o portugués contemporaneo.



A vpartir da teoria de Benveniste, estabelecemos uma metodologia para a
realizagdio das analises. Nosso objetivo, ao estudar os indefinidos, € a enunciagdo, € 0
enunciado, que é seu produto, permite percebé-la ja que a palavra se atualiza no uso da
lingua, mantendo inter-relagdes com as demais palavras que compdem o enunciado:
indefinido, entdo, é palavra no enunciado. Estudaremos, pois, o enunciado a partir de
relagdes sintatico-semanticas que nele se estabelecem a fim de verificarmos o sentido

atribuido aos indefinidos pelos sujeitos.

Metodologicamente, a partir da teoria, estabelecemos principios que norteiam as
analises através dos quais pretendemos atingir o objetivo formulado para este trabalho.

Tais principios, resumidamente, s&0 os seguintes:

a) os indefinidos expressam conceitos da lingua que se atualizam na lingua em

uso;

b) o sentido dos indefinidos se da por meio de inter-relagdes que mantém com

outras palavras, no enunciado, expressdo da idéia que refere;
c) os indefinidos sdo palavras submetidas a enuncia¢ao;

d) os indefinidos pertencem a categoria de ndo-pessoa €, portanto, podem ser

empregados como substitutos abreviativos ou como promotores de sentidos varios;

€) os sujeitos atribuem sentidos aos indefinidos, criando referéncia unica,

relativa a eu-tu-aqui-agora.

Pela forma como se organiza este trabalho, do ponto de partida — as gramaticas,
tdo presentes em tudo a que nos dedicamos — € o ponto a que pretendemos chegar, fica
pautada uma necessidade. E ela nfio se firma no questionamento por si s6 ou pa
negacio, mas na crenga no ja-feito e no seguir adiante. Dela decorrem as leituras, por
ela se justifica a escolha da teoria. Por meio dela alguém se diz, diz o que ja fez, as
insatisfacdes que encontrou e os problemas que nio soube resolver. Eis uma tentativa,

ndo de superagiio dos outros ou do que realizaram, mas de superar-se.



1 O TRATAMENTO DOS INDEFINIDOS EM GRAMATICAS
TRADICIONAIS

Das gramaticas tradicionais examinadas, trés delas sfo claramente normativas. E
o que dizem seus autores — Rocha Lima, Cegalla e Said Ali' — ao apresentarem, nas

partes pré-textuais — preficio ou introdugdo —, o objetivo de seu trabalho e fontes de
consulta:

a) apresentam-se as regras do bem escrever e do bem falar;
b) buscam-se exemplos comprobatérios em bons escritores.

Além destes, outro fator comum a todas € que o texto subdivide-se em trés partes

— fonologia, morfologia e sintaxe — dispostas sempre nesta ordem.

A partir disto, mesmo que nio esteja explicito, verifica-se que o interesse se
volta exclusivamente para o padrdo culto da lingua e que este padrdo corresponde ao
literdrio.O objetivo é que o leitor nfo s6 escreva conforme as normas citadas, mas
também as empregue nas situa¢des de fala. Neste sentido, Cegalla compara a gramética
normativa a compéndios de boas maneiras que “preceituam as normas de polidez que
todo cidaddo deve acatar” (1970, p. 17). A gramatica tradicional, portanto, ignora a
existéncia de uma expressdo que difira do padrdo culto escrito, ao citar exemplos, como
também propde que os falantes do portugués modelem a expresséo oral por este padréo.

O objetivo, assim, € a uniformizagdo do uso da lingua.

1 As graméticas aludidas, cujos autores sdo Rocha Lima, Cegalla ¢ Said Ali, tém como titulo,
respectivamente, Gramdtica Normativa da Lingua Portuguesa, Novissima Gramdtica da Lingua
Portuguesa, Gramdtica Secunddria da Lingua Portuguesa.



Cunha e Cintra, autores da Nova Gramdtica do Portugués Contempordneo®, ao
exporem o trabalho que pretendem realizar, parecem, num primeiro momento, se
distanciar das demais gramaticas no que diz respeito ao que visam. Seu objetivo é
apresentar uma descri¢do do portugués atual, abarcando Portugal, Brasil ¢ paises da
Africa em que se fala esta lingua. Estes autores tém o intuito de, com base em fatos
atuais da lingua, estabelecerem as tendéncias relativas ao uso, apenas uma orientagdo de

uma expressdo oral e, sobretudo, escrita (1985, p. XIII).

Apesar de afirmarem que sua gramética é descritiva, o que os afastaria das que
prescrevem normas, Cunha e Cintra também se voltam para os bons escritores, assim
como os demais autores e, deste modo, para o padrdo escrito literario, ainda que
apresentem uma ressalva: consideram também o coloquial, que, pelo visto, consta nas

obras destes bons escritores.

Se da leitura das gramiticas normativas depreendiamos que sua meta & a
uniformizaggo da lingua, desta podemos depreender que visa & unificagiio do portugués,

além da sua uniformizac&o pois

“Trata-se de uma tentativa de descri¢do do portugués
atual na sua forma culta, isto €, da lingua como a tém utilizado
0s escritores portugueses, brasileiros e africanos do
Romantismo para c4, dando naturalmente uma situagdo
privilegiada aos autores de nossos dias. Ndo descuramos,
porém, dos fatos da linguagem coloquial, especialmente ao
analisarmos os empregos e os valores afetivos das formas
idiométicas™ (1985, p. XIV) (Grifo nosso).

2 Foi objeto de leitura, também, a Gramdtica da Lingua Portuguesa, de Celso Cunha, editada pelo MEC-
FENAME, em 1972. Devido a proximidade existente entre os textos destas obras, optamos por uma delas,
que ora ¢ examinada.



1.1 O ARTIGO INDEFINIDO

Nas graméticas lidas, o conceito® de artigo & apresentado mediante diversidade

de critérios:

a) em Rocha Lima, sdo morfologicos e sintaticos: a precedéncia em relagéo ao
substantivo, o fato de ser marca de substantivo, o de indicar substantivacdio, o de

assinalar categorias de género e nimero;

b) em Cegalla, além do critério morfolégico e do sintitico, hd o semintico: a
relagdo estabelecida com o substantivo, a anteposi¢do, a nogdo de determinacio, a
indicagdo de género e nimero; além disto, em nota de rodapé, consta que os artigos sio

palavras vazias de sentido, quando tomadas isoladamente;

c) em Said Ali, destaca-se o critério sintatico — a anteposi¢@io ao substantivo —,
entretanto o morfolégico consta ao serem arroladas as palavras que pertencem a esta

classe;

d) em Cunha e Cintra, repete-se 0 mesmo procedimento adotado por Said Ali,
todavia o conceito prossegue sendo exposto, ja se distinguindo os tipos de artigos a

partir da finalidade com que sdo empregados, € dai o critério é semantico.

Ao serem conceituados artigos, chama a atengfo o fato de Said Ali ndo enumerar

como artigos uns e umas.

“Damos o nome de ARTIGO quer & palavra o (com as
variagOes a, os, as), quer ao vocabulo um (com o feminino uma),

? Os autores das gramiticas empregam, em relagdo as classes de palavras, os termos definigdo ou
conceito. A diferenca entre ambos € problematica, entretanto optamos pelo segundo com base em André
Lalande, que, no Vocabuldrio Técnico e Critico da Filosofia, apresenta o seguinte, ao distinguir
conceitos a priori ou puros de conceitos a posteriori ou empiricos:

“Os conceitos a posteriori ou empiricos, quer dizer, as nogdes gerais
que definem as classes de objetos dadas ou construidas, e convindo de
maneira idéntica e total a cada um dos individuos que formam essas classes,
podendo-se ou ndo separa-las deles” (1996, p. 181).

Acrescenta ainda que:

“(...) toda classe definida de objetos corresponde a um conceito, pois
néo se pode definir uma tal classe sem indicar um conjunto de caracteristicas
que pertencem aos objetos dessa classe, ¢ somente eles, que permitem
distingui-los de todos os outros” (1996, p. 182).



que de ordinario antepomos aos substantivos comuns™ (1966, p.
49).

Nestas gramaticas, os artigos indefinidos sdo conceituados com base em critérios
seméanticos € em oposigdo a artigos definidos: a nog#o atribuida pelo artigo definido ao

substantivo contrasta com a expressa pelo indefinido.

Rocha Lima diz que o artigo definido indica “que se trata de um ser claramente
determinado® entre outros da mesma espécie que o ouvinte ou o leitor j4 sabem quem é,
pelas circunstincias que cercam a enuncia¢do da frase” enquanto que o indefinido “se
emprega para mencionar um ser qualquer entre outros da mesma espécie — que ndo

individualizo, nem o ouvinte ou leitor saberdo precisar quem seja” (1999, p. 93).

Cegalla também baseia a conceituagdo na diferenga entre definidos e
indefinidos: os primeiros determinam o substantivo de modo preciso, particular; a partir
dos indefinidos, a determinag@io € vaga, imprecisa, geral. Para esclarecer mais a idéia
expressa, o autor cita exemplos e explica-os: Viagjei com o médico (um médico referido,
conhecido, determinado); Viajei com wum médico (um médico ndo referido,

desconhecido, indeterminado).

Said Ali também conceitua os artigos definido e indefinido do mesmo modo que
os autores j4 citados — o definido “se aplica ao ser determinado que temos representado
no espirito” ou “se usa com referéncia a espécie inteira”, e o indefinido é “usado para
mencionar um ser qualquer entre muitos” (1965, p. 49), porém, em relagdo a palavra
um, diz que, se significar uma s unidade, pertence a classe dos numerais. Exemplifica
com Preciso de uma pena, e ndo de duas (para exemplificar artigo indefinido, cita a

frase Preciso de uma pena para escrever a carta).

O conceito apresentado por Cunha e Cintra é semelhante ao de Rocha Lima: o
artigo definido indica “que se trata de um ser ja conhecido do leitor ou ouvinte, seja por

ter sido mencionado antes, seja por ser objeto de um conhecimento de experi€ncia”, € o

* Em nota de rodapé, Rocha Lima remete o leitor & Gramdtica Castellana, de Amado Allonso, a fim de
que sejam obtidos esclarecimentos quanto as idéias de determinagdo e de indeterminagdo atribuidas
generalizadamente aos artigos. Por ora, ndo tecemos comentarios sobre isto, j& que estamos abordando o
que ¢ tratado pelas gramaticas. O assunto serd retomado na se¢do Consideragées.
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indefinido “que se trata de um simples representante de uma dada espécie ao qual nfo se

fez mengéo anterior” (1985, p. 199).

Se em Cunha e Cintra nfio é feita alusdo a nogdo de determinagdo ao ser
conceituado o artigo, é porque esta no¢do merece destaque na se¢do cujo titulo é
Valores do Artigo. Para explicar a determinacdo, os autores utilizam-se de frases, as
quais sdo: Foi chegando um caboclinho magro, com uma taquara na mdo. Foi
chegando o caboclinho magro, com a taquara na mdo. Foi chegando este caboclinho

magro, com esta taquara na mdo.

Tais exemplos sdo utilizados para que se conclua que a determinag@io do

substantivo vai se tornando mais precisa porque:

a)no primeiro exemplo, indica-se a espécie dos substantivos que sfo

apresentados ao ouvinte;

b) no segundo, restringe-se a extensdo do significado do substantivo, com

individualiza-los, defini-los;

c)no terceiro (onde constam pronomes demonstrativos), o sentido dos

substantivos esta ainda mais limitado, os substantivos situam-se no tempo e no espago.

1.1.1 O Emprego do Artigo Indefinido

Além de apresentar conceitos relativos a artigos, todas as gramaticas lidas tratam
também de seu emprego’. Em trés delas, a de Rocha Lima, a de Cegalla e a de Said Alj,
a secdo relativa a emprego consta no capitulo Sintaxe (em Said Ali, o titulo dado ao
capitulo € Sintaxe e Estilistica); em Cunha e Cintra, cuja gramética nfo apresenta a

classica divisdo — fonologia, morfologia e sintaxe —, tal assunto € tratado no proprio

> As gramiticas também mencionam casos em que hi omissio do artigo. Estes ndo sdo por nés
apresentados porque este estudo néo esta previsto neste trabalho.

Sobre a omissdo do artigo indefinido, Cunha e Cintra esclarecem que ndo hé propriamente
omissdo pois o artigo era de emprego restrito na fase primitiva das linguas roménicas e, com o passar do
tempo, comegou a ser usado com mais freqiiéncia. Alguns gramaticos véem este uso como influéncia do
francés, mas Cunha e Cintra o atribuem a uma tendéncia dos idiomas neolatinos (1985, p. 234).
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capitulo Artigo. Um fato que € preciso destacar é que o emprego do artigo indefinido
néo merece a mesma consideracdo que o do definido: em Said Ali e em Rocha Lima,
ndo é citado nenhum caso, somente do definido os autores se ocupam em todo capitulo;

nas demais é quantitativamente inferior.
Cegalla, sobre o emprego do artigo indefinido, diz que:

a) transmite ao substantivo grande forca expressiva (Estou com uma fome...

Recomegou a falar com uma calma que ndo sabia bem de onde vinha);

b) antepde-se aos numerais para exprimir aproximacdo (Eu devia ter, por esse

tempo, uns dezesseis anos, Fiquei esperando uma boa meia hora).

Cunha e Cintra, que também dedicam uma se¢do ao emprego do artigo
indefinido, antes de citarem tais situagdes, acrescentam, ao que ja haviam dito sobre
estas palavras, o seguinte: o artigo indefinido singular ainda conserva resquicio do
sentido de unidade — o numeral latino — e comumente apresenta “o ser ou o objeto
expresso pelo substantivo de maneira imprecisa, indeterminada ou desconhecida”
(1996, p. 230), decorrendo deste valor certos empregos particulares. Ao tratarem do
emprego deste artigo, distinguem substantivo comum e substantivo proprio.

Empregado com substantivo comum,

a) o artigo indefinido serve principalmente para a apresentacdo de um ser ou
objeto ainda nfo conhecido do ouvinte ou leitor; uma vez apresentado, o locutor ou
escritor devera usar o artigo definido (Pouco depois, atraido também pelo espetdculo,
Jfoi chegando um caboclinho magro, com uma taquara na mdo. Pupilas acesas vinham
espiar entre as drvores, como que também atraidas pela melodia da taquara do

caboclinho);

b) por sua forca generalizadora, o artigo indefinido pode atribuir a um

substantivo no singular a representacfo de toda a espécie (Uma mulher ndo gosta de

profissdo nenhuma. Uma mulher s6 gosta sinceramente de duas coisas: casar e ter

filhos);
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c) o artigo indefinido, na aposicdo, € empregado com o substantivo comum, que
¢ repetido; desta forma, precisa-se a classe ou a espécie de um substantivo ja
determinado por artigo definido (Ele sentia o cheiro doce do impermedvel dela: um
cheiro doce de fruta madura; A chuva continuava, uma chuva mansa e igual, quase

lenta, sem interesse em tombar);

d) a anteposigg@o do plural uns, umas a cardinais indica a aproximacdo numérica
(O sitio em que nos instalamos ficava a uns oito quilémetros de Barbacena... Teria,

quando muito, uns doze anos);

e) uma, antes de forma fraciondria meia, indica aproximac¢io numérica

(Decorreu uma boa meia hora);

f) o artigo indefinido plural é usado para designar um s6 par, antes de nomes de
partes do corpo ou objetos que se considerem aos pares (Trazia uns sapatos rasos, uns

olhos verdes).

Em nota de rodapé, os autores citam os exemplos Ela é uma candura!... € Tens
umas idéias!..., afirmando que:

a) o artigo indefinido aparece com acentuado valor intensivo em certas frases da

linguagem coloquial, caracterizadas por uma entoag#o particular;

b) a suspensdo da voz faz subentender um adjetivo de qualidade ou defeito de
carater excepcional: Ela é de uma candura admirdvel (ou comovente), Tens umas idéias

estapafurdias (ou 6timas).

c)a forca intensiva do indefinido permite que se complete a estrutura
consecutiva com o aparecimento de uma orag#o iniciada por que: Ela é de uma candura

que comove, entendida como Ela é de uma candura tal, que comove.

Empregado com substantivo proprio, antes de nome de pessoa, o artigo

indefinido:

a) acentua a semelhanca ou a conformidade de alguém com um wvulto ou

personagem célebre, € 0 nome proprio passa a ser comum (Papai era um Quixote);
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b) indica o individuo ser simbolo de uma espécie (4 fortuna, toda nossa, é que

ndo temos um Kant);

¢) designa um individuo pertencente a uma determinada familia (José Bonifdcio

era um Andrada);

d) evoca aspectos geralmente imprevistos de uma pessoa (4dpesar disso tudo, um

Joaquim risonho, a satisfagdo em pessoa);

e) designa obras de um artista, geralmente quadros de um pintor (Também disse,
é verdade, como era necessdrio aprender a distinguir o fado de uma sinfonia, um

Picasso de um calendario).

O artigo indefinido pode, assim como o definido, acompanhar nomes
geograficos, se qualificados: Numa Europa mecanizada, a Espanha surge-nos

intemporal.

1.2 O PRONOME INDEFINIDO

Os conceitos apresentados pelas gramaticas normativas para pronome em geral
sdo muito semelhantes. Rocha Lima, Cegalla e Said Ali tratam pronome como palavra
relacionada as pessoas do discurso: pronome denota o ser ou o representa, ou a ele se

refere.

Ainda em relagdo ao pronome em geral, Rocha Lima diz os pronomes serem
“vazios de contetido seméntico, tém significado essencialmente ocasional, determinado
pelo conjunto da situagdo” e exemplifica com ewu, meu e este (a situagdo da pessoa que
fala, a situacfio daquilo que pertence a pessoa que fala, a situagdio de proximidade em

relac@io a pessoa que fala, respectivamente) (1999, p. 110).

Diversamente, Cunha e Cintra apresentam os pronomes a partir da sintaxe:
desempenham fungdes equivalentes as exercidas pelos elementos nocionais; a partir

desta exposicdo inicial, é acrescentado que os pronomes representam o substantivo ou o
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acompanham, determinando-lhe a extensdo do significado. Nesta explicitacdo, mesclado

a aspecto sintatico do pronome, € considerado aspecto seméantico.

Deste conceito proposto por Cunha e Cintra, ¢ extraida uma classificagio para os
pronomes: 0s pronomes substantivos, os que representam os substantivos, e os
pronomes adjetivos, os que acompanham, os que modificam o substantivo. Tal
classificagdo também estd presente nas gramaticas de Cegalla e Said Ali, mas este
Gltimo, além da terminologia ja citada, que associa o pronome a substantivo ou a
adjetivo, apresenta outros nomes para estas subclasses: pronomes absolutos e pronomes

adjuntos.

Em relagdo aos pronomes indefinidos, todas as graméticas estio em
consonéincia: s30 os que se referem a 3° pessoa do discurso, expressando sentido vago,

impreciso, indeterminado.

Conceituados os pronomes indefinidos, os autores passam a lista-los, e a

listagem apresentada serve, também, para classificag¢es.
Rocha Lima classifica-os a partir de critérios sintatico, morfolégico e seméantico:

a) sintaticamente, constituem dois agrupamentos: os que se empregam
isoladamente, desacompanhados de substantivo, € os que vém ao lado de um

substantivo, com o qual concordam em género € nimero;

b) morfologicamente, formam dois grupos: os varidveis e os invariaveis, tendo o
autor o cuidado de registrar todas as possibilidades de flexdo em género e niimero para

que o leitor perceba esta distingdo estabelecida entre os pronomes;

¢) semanticamente, 0s que se empregam isoladamente formam trés conjuntos: os

que se referem a pessoas, os que se referem a coisas, os que se referem a lugares.
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Invariaveis

Variaveis

Referentes a pessoas

quem
alguém
ninguém
outrem

Empregados

. Referentes a coisas
isoladamente

que
algo
nada
tudo

Referentes a lugares

onde
algures
alhures
nenhures

Empregados com substantivos

cada
que

todo, toda, todos, todas

algum, alguma, alguns, algumas
varios, vérias

nenhum, nenhuma, nenhuns, nenhumas
certo, certa, certas, certas

outro, outra, outros, outras
muito, muita, muitos, muitas
pouco, pouca, poucos, poucas
quanto, quanta, quantos, quantas
qual, quais

um, uma, uns, umas

qualquer, quaisquer

Quadro 1 — Classifica¢do dos Pronomes Indefinidos em Rocha Lima

Cegalla, ao enumerar estes pronomes,

restringe-s€ a um Unico aspecto — a

relacdo com os substantivos —, dai trés grupos: os pronomes substantivos, os adjetivos,

e os que sdo ora adjetivos, ora substantivos. A invariabilidade e a variabilidade,

contudo, estdo implicitas na propria forma de apresentar a listagem.

Sempre substantivos | 4

algo, alguém, fulano, sicrano, beltrano, nada, ninguém, outrem, quem,

Sempre adjetivos

cada, certo(s), certa(s)

Ora adjetivos,
ora substantivos

algum, alguns, alguma(s), bastante(s), demais, mais, menos, muito(s),
muita(s), nenhum, nenhuns, nenhuma(s), outro(s), outra(s), pouco(s),
pouca(s), qualquer, quaisquer, que, quanto(s), quanta(s), tal, tais,
tanto(s), tanta(s), todo(s), toda(s), um, uns, umag(s), varios, varias

Quadro 2 — Classifica¢do dos Pronomes Indefinidos em Cegalla
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Cunha e Cintra apresentam os pronomes indefinidos distribuidos em trés grupos:

a) sob o aspecto morfolégico, apontam os variaveis e os invariaveis;

b) sob o aspecto sintitico, classificam-nos em substantivos e adjetivos,

destacando que alguns podem desempenhar ora uma fungfo, ora outra;

c) sob o aspecto semdntico, consideram oposigdes: o carater afirmativo da

série/o caréater negativo da série, totalidade inclusiva/totalidade exclusiva, presenca de

idéia de pessoa/auséncia dessa idéia, valor particularizante/total auséncia de

particularizaggo.

Variaveis

Invaridveis

Pronomes substantivos

algum, alguns, alguma, algumas
nenhum, nenhuns, nenhuma, nenhumas
todo, todos, toda, todas

outro, outros, outra, outras

muito, muitos, muita, muitas

pouco, poucos, pouca, poucas

vario, varios, varia, varias

tanto, tantos, tanta, tantas

quanto, quantos, quanta, quantas

alguém
ninguém
tudo
outrem
nada
algo

Pronomes adjetivos

algum, alguns, alguma, algumas
nenhum, nenhuns, nenhuma, nenhumas
todo, todos, toda, todas

outro, outros, outra, outras
muito, muitos, muita, muitas
pouco, poucos, pouca, poucas
vario, varios, varia, varias

tanto, tantos, tanta, tantas
quanto, quantos, quanta, quantas
certo, certos, certa, certas
qualquer, quaisquer

cada

Quadro 3 — Classifica¢fio dos Pronomes Indefinidos em Cunha e Cintra — Aspectos

Morfolégicos e Sintaticos

Cariter da série Afmtwo algum, alggem,’algo

Negativo nenhum, ninguém, nada
, . Inclusiva todo, tudo
Cariter de totalidade Exclusiva nada, nenhum
" Presente alguém, ninguém

Idéia de pessoa EUCT, Tingy

Ausente algo, nada
. . Presente certo
Valor particularizante Ausente qualquer

Quadro 4 — Classificagdo dos Pronomes Indefinidos em Cunha e Cintra

— Aspectos Semanticos
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Said Ali, assim como Cegalla, também classifica os pronomes indefinidos,
considerando-os substantivos ou adjetivos;, chama-os, entretanto, de absolutos e de
adjuntos, afirmando que, entre os primeiros, ha os que podem ser denominados de

indefinidos distributivos porque repetidos em frases diferentes, com sentido distributivo.

(N3o distributivos) alguém, ninguém, outrem, algo, tudo, nada
Absolutos

Distributivos quem...quem, qual...qual, este...este, um...outro
Adjuntos algum, um, certo, vario, todo, outro, nenhum, qualquer, cada (invariavel)

Quadro 5 — Classificagdo dos Pronomes Indefinidos em Said Ali

Nas se¢Oes em que tratam de pronomes indefinidos, tanto Rocha Lima como
Cegalla apresentam locugdes pronominais indefinidas®, em outras segbes, também
constam como Indefinidos os pronomes interrogativos. Além disto, Rocha Lima

também considera indefinidos os relativos que ndo apresentam antecedente expresso.

1.2.1 O Emprego do Pronome Indefinido

Nas gramaticas de Rocha Lima, Cegalla e Said Ali, conceitos e classificagdes
referentes a pronomes indefinidos constam na parte que compreende morfologia, no
capitulo dedicado a sintaxe, estudam-se os empregos destes pronomes. Said Ali intitula-
o Sintaxe e Estilistica. Cunha e Cintra, porque nio apresentam divisdes correspondentes
as partes da gramatica — fonologia, morfologia e sintaxe — incluem este estudo entre

outros ja realizados sobre o assunto, sob o titulo Valores de Alguns Indefinidos.

A apresentacdo do estudo do emprego dos pronomes na se¢do relativa & sintaxe
deve-se a inser¢do destes em uma frase, o que ndo ocorre necessariamente quando sdo
conceituados e classificados. Esta € a unica razdo que encontramos para justificar a

presenca deste assunto no referido capitulo, ja que nio € apenas de ordem sintatica a

¢ Mencionamos tais informagdes por questio de fidelidade 4 leitura; nfio apresentamos detalhes sobre o
assunto ja que ndo ¢ de interesse para o nosso trabalho, pois, com a finalidade de aprofundarmos a
analise, realizamos um recorte no conjunto de palavras que expressam indefini¢do. Este recorte serd
apresentado em segdo posterior.
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explicagdo apresentada para os empregos, também interfere o sentido, quando ndo
somente ele, verificando-se, além destas, situagdes em que se formulam normas que
dizem respeito a aspectos morfoldgicos. Repetem-se, pois, 0s mesmos procedimentos ja
apontados anteriormente: ndo ¢ adotado um critério tinico, no caso o sintatico, como

requer a se¢do, mas coexistem outros, dependendo do que se quer regular.
Para 0 emprego de algum’ , é determinado que:

a) anteposto ao substantivo tem sentido afirmativo; se posposto, apresenta
sentido negativo (RL, Ceg., SA, CC)%: Algum amigo os traiu, Amigo algum os traiu
(=nenhum amigo) (Ceg., 408);

b) no feminino, aparece em construgdes com acentuado valor afetivo (CC): O

lavrador ainda levantou a cabega para fazer alguma das dele, Alguma ele andou
Jazendo (CC, 351).

Quanto ao emprego de nenhum, é dito que:

a) nenhum apresenta sentido negativo (RL): Coisa nenhuma, Nenhuma coisa

(RL, 335);

b) este pronome, posposto ao substantivo, torna a negagdo mais expressiva
(Ceg., SA): Seu Ivo, ndo moro em parte nenhuma (Ceg., 409), Nenhuma coisa ou coisa
nenhuma (SA, 195);

¢) nenhum, reforcado por negativa, pode equivaler ao indefinido um (CC): Eu,

Marilia, ndo fui nenhum vaqueiro. Fui honrado pastor da tua aldeia (CC, 352);

d) nenhum difere de nem wum porque tem sentidlo menos preciso, ndo
individualiza, generaliza a negativa, enquanto nem um define por unidade (RL, Ceg.):

Ndo tenho nenhum amigo. De tantos que tive nem um s6 me ficou (RL, 336);

7 Os empregos de locugdes pronominais ou expressdes nas quais constam indefinidos foram suprimidos,
ndo s6 em se tratando de algum, mas também quanto a outros pronomes.

8 Ao tratarmos dos empregos, compatibilizamos os textos apresentados nas graméticas e reunimos
citagbes comuns. Para que a visualiza¢cdo do que nos interessa, ou seja, do que € prescrito, n3o seja
prejudicada por uma listagem de nomes de autores e também porque estes se repetem, passamos a
apresentar abreviagdes tais como RL, Ceg., SA, CC, que correspondem, respectivamente, a Rocha Lima,
Cegalla, Said Ali, Cunha e Cintra.
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Em relagdo a todo, € afirmado que:

a) todo, com sentido de cada, qualquer, é distinto de fodo o, que significa inteiro

(RL, Ceg.): Lia todo livro que encontrasse, Li todo o livro (Ceg., 409);

b) os escritores modernos empregam o artigo, mesmo que fodo seja sinénimo de

qualquer9 (SA): Todo 0 homem neste mundo deseja melhorar de lugar (SA, 197);

¢) todo, apesar de ter valor de qualquer, é seguido de artigo, requerido pelo
adjetivo substantivado (SA): Todo o pobre receberd esmola, Todo o preguicoso gosta
de levantar-se tarde (SA, 197);

d) no plural, o artigo ¢ empregado: todos os, todas as (RL, SA): Todos os
eleitores se abstiveram de votar (mas em Os homens s@o todos assim, o artigo é usado
com o substantivo, e em Todas estas rosas murcharam, o determinante exclui o artigo)
(SA, 196);

e) todo, posposto ao substantivo, significa a totalidade (RL, SA, CC): O Brasil
todo (ou todo o Brasil) goza de clima ameno (SA, 195); Toda a obra é vd, e va a obra
toda (CC, 356);

f) ndo se emprega fodos os dois, todos os trés, todos os oito, mas os dois ou
ambos, os trés, os oito (RL): Mande os oito aqui (RL, 338);

g) tfodos, anteposto a um cardinal, requer a supressio do artigo com o
substantivo subentendido; porém, com substantivo expresso, o artigo nio é omitido'°
(SA): Eu tinha trés filhos. Todos trés morreram; Todos os quatro meninos sdo
estudiosos (SA, 196);

h) em adjetivo composto, fodo nfo varia (RL): Senhores todo-poderosos,
Vontade todo-poderosa (RL, 338);

® O emprego observado por Said Ali contraria o que dizem Rocha Lima e Cegalla na alinea anterior, ao

distinguirem os sentidos de todo e todo o. Segundo Said Alj, esta distingdo é encontrada no portugués

antigo; os escritores modernos “dos seiscentistas para c4, revelam a tendéncia de manter o artigo” (1965,
. 197).

fo O que Said Ali propde, difere do que € apresentado por Rocha Lima na alinea anterior. Comparem-se

os exemplos: em Mande os oito aqui, o substantivo esta subentendido, mas consta artigo; em Todos trés

morreram, o substantivo esta subentendido (filhos), mas o artigo néo foi empregado.
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i) todo é advérbio, com sentido de completamente, mas flexiona-se em género e
nimero (Ceg.): Ele estava todo feliz, A roupa estava toda molhada, As alunas iam
todas alegres (Ceg., 409);

j) todo, anteposto a um elemento nominal — aposto ou predicativo - tem sentido
de inteiramente, em todas as suas partes, muito'' (CC): Silva estendeu o guia de
transito a Vasconcelos, levantando-se da secretaria com um sorriso todo amavel;
Paisagem desconhecida, Manuel da Bouca era todo olhos para a vdrzea que

atravessavam; Eras toda graca e incompreensdo (CC, 357);

1) toda, quando antecede um pronome pessoal, indica totalidade das partes (CC):

Todo ele evidenciava um cansago intimo; A casa, toda ela, gelava (CC, 356).
Sobre o emprego de fudo, as gramaticas afirmam que:

a) tudo expressa totalidade (RL, SA): Aquele homem sabe tudo, Tudo se fez para
lhe agradar (SA, 196),

b) tudo se refere normalmente a coisas, mas pode aplicar-se também a pessoas
(CC): Nao se fala noutra coisa, e esta tudo furioso. Fidélia chegou, Tristdo e a
madrinha chegaram, tudo chegou (CC, 357);

¢) tudo requer verbo no singular, devido a seu sentido sintético (RL): Leituras,

conversas, passeios, tudo o aborrece (338).
A respeito de nada, é dito que:
a) nada significa coisa nenhuma (RL, CC): E vos nada dizeis? (RL, 338);

b) nada equivale a alguma coisa em frases interrogativas (CC): De tempos em
tempos aparecia, perguntava se eu ndo queria nada.O capitdo ndo come nada?Eu
agradego, minha senhora (CC, 354);

"1 Apesar de o que ¢ proposto por Cunha e Cintra ser muito semelhante ao que ¢ citado por Cegalla na
alinea anterior, registramos ambos. A regra apresentada por Cegalla ndo d4 conta do exemplo Paisagem
desconhecida, Manuel de Bouga era todo olhos para a vdrzea que atravessavam.
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¢) nada requer verbo no singular, devido a seu sentido sintético (RL): Leituras,

conversas, passeios, nada o distrai (RL, 338);

d) junto a adjetivo ou verbo intransitivo, nada pode ter for¢a adverbial (CC): O

cavalo ndo correu nada; Néo foi nada caro, tive um grande desconto (CC, 354).
Em relac@o a algo, Rocha Lima apresenta as seguintes indicagdes:

a) significa alguma coisa: Vossas Mercés em que se ocupam: jogam ou fazem

algo? (336);

b) € advérbio na acepgiio de algum tanto, um pouco: Perdeu o estribo, e fez um

revés algo desairoso (336).

Quanto aos indefinidos alguém, ninguém, outrem, somente Rocha Lima

Prescreve empregos:

a) sdo invariaveis, de referéncia a pessoas, mas, quando seguidos de adjetivos,
estes podem ter flexdo feminina: Néo facas a outrem o que ndo queres que te fagcam a ti,
Alguém andava tdo bem saudosa, Ndo havia ali ninguém que destas coisas estivesse

isenta, Outrem bem mais prendada (337);

b) “homem tem a acepcio indeterminada e vaga de on no francés, e da particula
apassivadora se em nossa lingua, onde ainda tem sucedaneo de um homem, uma pessoa
ou simplesmente um” (Rocha Lima cita Rui Barbosa, Réplica, 485): Tediosa e impolida

é falar homem de si mesmo (337)."

Para o emprego de certo, as gramaticas dizem que:

12 Sobre o emprego de homem como pronome indefinido, Paul Teyssier, em Histdria da Lingua
Portuguesa, afirma que a obra de Gil Vicente ¢ importante para compreender transformagdes sofridas
pelo portugués nos séculos XIV e XVI. Suas pegas apresentam algumas formas como arcaismos
caracteristicos de certos tipos de personagens (camponeses e mulheres do povo). “E o caso de Aomem no
sentido de on francés, o partitivo, os possessivos femininos atonos do tipo fa, sa, as formas verbais
arcaicas tais como sejo, as desinéncias —des das segundas pessoas do plural, etc.” (1997, p. 83).
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a) certo é anteposto ao substantivo'®, podendo vir precedido de um (Ceg., SA)'*:
Chegamos ao sitio de um certo Eufrdsio (Ceg., 409), Trabalham certas horas, Certos

amigos ndo compareceram (SA, 195);

b) certo é anteposto ao substantivo, particularizando o ser expresso pelo
substantivo, distinguindo-o dos outros da espécie, mas sem identific4-lo. Dispensa, em
geral, o artigo indefinido, mas a presenga deste torna a expressio menos vaga e da-lhe
um matiz afetivo (CC): Silvio ndo pede um amor qualquer, adventicio ou anénimo;

pede um certo amor, nomeado e predestinado (CC, 353).
Sobre o emprego de qualguer, é dito que:

a) qualquer pode apresentar- sentido depreciativo (Ceg., CC). Cunha e Cintra
afirmam que este sentido ocorre particularmente quando é precedido de artigo
indefinido, e torna-se mais forte se o indefinido vem posposto a um nome de pessoa: 4
intengdo dele é mostrar que ndo é criado de qualquer (Ceg., 409); Ele ndo era um

qualquer; Ja ndo era uma Judite qualquer, era a Judite do Antunes (CC, 356);

b) qualquer (ou quaisquer) refere-se a individuo ou individuos tomados
indistintamente de entre outros da mesma espécie, precedendo o substantivo, mas, se
este se usar com algum dos indefinidos wm, unms, outro, outros, pode também vir

posposto (SA): Qualquer casa serve, Um dia qualquer iremos ld (SA, 194).
Sobre o emprego de cada, é afirmado que:

a) é pronome adjetivo’® (ou pronome adjunto invariavel) que designa os seres ou
grupos de seres considerados um por um (CC,SA): Cada homem no seu posto (SA,
194);

1> Nzio citamos certo posposto ao substantivo porque, segundo as gramaticas, é adjetivo.

14 Para Said Ali, um certo expressa valor enfético.

15 Apesar de o padrio culto exigir a presenga de substantivo, Cunha e Cintra observam que tal nio
acontece na linguagem informal, apresentando, como exemplo, a frase: Estas dguas fortes custam dez mil
cruzeiros cada (1985, p. 352).
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b) ¢ empregado junto a um numeral cardinal ou numeral coletivo (CC,SA): De
cada duzia de ovos que vendia, a metade era lucro (CC, 352), Uma garrafa de vinho
para cada cinco homens (SA, 194).

Em relagdo ao pronome tal, Cegalla afirma que pode ter sentido depreciativo,
apresentando como exemplo a frase: Os Evangelhos e a Biblia, positivamente,
satisfazem muito mais do que todos os livros desse tal de Dr. Freud somados aos dos

seus discipulos (409).

1.3 O NUMERAL INDEFINIDO

Diversamente dos outros autores que incluem os indefinidos em duas classes
apenas — na dos artigos € na dos pronomes —, Said Ali distribui as mesmas palavras em
trés classes. Além de estarem presentes entre os artigos € entre os pronomes, também

constam entre Os numerais.

Entre os numerais, palavras que exprimem numeros, distinguem-se os
quantitativos definidos, que designam um numero certo e determinado, e os

quantitativos indefinidos, que designam quantidade variavel e indeterminada.

S3o, segundo Said Ali, numerais (quantitativos) indefinidos'®: muito (Hd muito
dinheiro nesta gaveta) e o comparativo mais (Tens muitos livros; tens mais livros do
que eu);, pouco (Poucos dias lhe restam) e o comparativo menos (Maria compra menos
Jjoias do que Laura); todo; algum; tanto (Ele possui tantas bengalas); quanto; varios
(Durante o temporal varias embarcagdes socobraram); uns (Comi umas frutas que me

fizeram mal); diversos.

Os quantitativos indefinidos variam em gé€nero e numero, exceto mais e menos,

que sdo invariaveis, e varios, uns e diversos, que s6 apresentam plural.

'¢ Acompanhando procedimentos anteriores, deixamos de mencionar locugdes apresentadas pelo autor.
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1.4 CONSIDERACOES

A leitura das graméticas tradicionais permite que percebamos uma certa
homogeneidade entre elas, e isto, de certo modo, j4 se anuncia quando os autores
explicitam objetivos e obras nas quais baseiam consulta. O exame das se¢des que tratam
das palavras que sfio objeto de nosso estudo, possibilita ainda mais: ha uma relativa
uniformidade no tratamento das questdes, € a postura adotada pelos autores merece

alguns comentarios porque nem sempre nos parece a mais adequada.

1.4.1 O Tratamento do Artigo

No conceito de artigo apresentado pelas gramaticas tradicionais, coexistem
diversos critérios. Este fato nfo representa problema pois nada impede que o assunto
seja apresentado sob varios ambitos, porém a quantidade de afirmagdes, cada uma sob
um ponto de vista, reflete superficialidade no tratamento do tema. Certas afirmacdes,
porque ndo discutidas, s3o indcuas, a ndo ser que o leitor ja tenha realizado algumas
incursdes pelos estudos da lingua e domine certas nogdes. E o caso, por exemplo, da
no¢ido de determinacdo em artigos sdo palavras que antepomos aos substantivos para
determind-los. Esta auséncia de aprofundamento nfo causa prejuizo apenas para a
compreensdo do que é exposto porque, 2 medida que se avangcam estudos, também ndo
ha possibilidade de estabelecimento de relagbes entre as afirmagSes iniciais, as que

introduzem o conceito, e as demais, que tratam de especificidades.

Ao ser conceituado artigo indefinido, o critério € apenas um, o seméntico, porém
0 que se nota em algumas gramiticas é a imprecisdo no uso de certos termos. Cegalla,
por exemplo, ao propor conceito para artigo diz ser “a palavra que antepomos aos
substantivos para determina-los” (1970, p. 125) e, nas linhas seguintes, apresenta os
artigos indefinidos como palavras que “determinam o substantivo de modo vago,
impreciso, geral”. Apresentando exemplo e procurando relacioni-lo ao conceito
apresentado, utiliza a palavra indeterminado: Viajei com um médico (um médico ndo
referido, desconhecido, indeterminado). Nao podemos desconhecer que determinar ¢
palavra-chave no conceito apresentado para artigos e que a mesma palavra empregada

para conceituar os indefinidos é responséavel pela relagdo estabelecida entre a classe dos
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artigos e a subclasse dos indefinidos, entretanto o emprego de indeterminado junto i

exemplificagdo, certamente € inadequado, motivando possiveis confusdes.

O procedimento de Rocha Lima n3o ¢ muito distante do citado. Ao tratar de
determinagdo, sugere a leitura da Gramdtica Castellana, de Amado Alonso, na qual
constam informagOes sobre a idéia de deferminacdo e de indeterminacdo, atribuida
generalizadamente a artigos.Se o autor d tal destaque a esta obra a ponto de remeter o
leitor & consulta, o que ndo ¢ tdo comum em gramaticas, julgamos pertinente consulta-

la. Lemos que:

“Nossas gramdticas classicas nfo falavam de outros
artigos que e/, la, lo, e ndo lhes atribuiam o valor determinante
sendo como exce¢do. Uma famosa gramatica francesa, a de Port-
Royal (...) foi a primera que estabeleceu o par de artigos, e/ e un,
e tratou de estabelecer seu valor proprio como determinante ¢
indeterminante, respectivamente” (1943, p.221) (Tradugio
nossa).

Apesar do cuidado com que Rocha Lima apresenta esta questdo, a remissio a
Gramdtica Castellana ndo distingue os artigos como determinante e indeterminante,

mas aponta todos os artigos como determinantes, independentemente de sua natureza'”.

Quanto ao emprego dos artigos indefinidos, parece que as graméiticas
tradicionais nada ou muito pouco tém a considerar, pois esta se¢do estid ausente em
Rocha Lima e Said Ali, e Cegalla cita dois casos apenas, apesar de o artigo definido ser
exaustivamente tratado no que diz respeito a este aspecto. Somente Cunha e Cintra
dedicam ao artigo indefinido um espago em sua gramatica para apresentar cerfos
empregos particulares. Estes autores estudam os empregos do artigo indefinido sob a

otica da semantica, e para explica-los, ultrapassam o limite da frase, fazem alusdo a

'" Na Gramética de Port-Royal, é dito que:

“Dissemos que em geral o uso de artigos era para determinar a
significacdo dos nomes comuns; ¢ dificil, porém, assinalar com precisdo em
que consiste essa determinacgdo, porque isso ndo € uniforme em todas as
linguas que possuem artigo™.

No caso do francés, ¢ observado que, sem artigo, os nomes comuns “tém significagio bem
confusa ou tém uma determinada pelo sujeito da ora¢fo”; com o artigo /e, significam “a espécie em toda
sua extensdo ou um ou varios singulares determinados pelas circunstincias de quem falo e do discurso”;
com os artigos un no singular, des ou de, significam “um ou varios individuos vagos” (1992, p. 53-4).

Ity amageir e,

uEwngs T



26

situagfio de ocorréncia da frase-exemplo, deslocando o conceito de artigo indefinido

apresentado pelas gramaticas.

1.4.2 O Tratamento do Pronome

Se, quanto aos artigos, destacamos procedimentos semelhantes no tratamento do
assunto, no estudo dos pronomes, feito pelas gramaticas tradicionais, percebemos que
esta caracteristica se mantém, dizendo respeito praticamente aos mesmos aspectos: a
pouca profundidade no trato das nogdes € a auséncia de estabelecimento de relagbes
entre elas, a mistura de critérios, a imprecis@o terminologica; entretanto, se observarmos
o que ¢ apresentado sobre o emprego destas palavras, identificaremos alguns

procedimentos que merecem uma apreciagio positiva.

Para conceituar pronome, os autores, exceto Cunha e Cintra, partem da mesma-
proposicdo: os pronomes s3o palavras que se relacionam as pessoas do discurso;
denotam o ser ou o representam, ou a ele se referem. Neste conceito existem certamente
vérias nocdes implicadas — a de pessoas do discurso, a de denotagdo, a de
representagdo, a de referéncia —, porém nenhuma delas é motivo de uma discussdo
maior, de modo a esclarecé-las ou, ainda, relaciona-las. S6 o que € dito, a titulo de
esclarecimento, é que pessoas do discurso devem ser entendidas como a que fala, a com
quem se fala, a pessoa ou coisa de quem se fala. Como o estudo dos pronomes tem
continuidade pois sdo organizados em subclasses, supde-se que, ao serem tratados os
tipos de pronomes, informagdes mais detalhadas serdo acrescentadas. O que se Ve,
todavia, é uma retomada do que ja havia sido exposto, sem nenhum compromisso com o
entendimento que o leitor possa vir a ter ou com a teoria que esta sendo expressa, ja que
pronomes indefinidos sdo apresentados como os que se referem a 3* pessoa do discurso,

atribuindo-lhe sentido vago, impreciso, indeterminado.

A classificacdo dos pronomes indefinidos também € problematica. Em alguns, €
feita a partir de vérios critérios, mas todos destacam, quando ndo estabelecem como
{inico, o sintatico, do qual decorre a classificagdo dos pronomes em adjetivos e
substantivos. Como o que os autores entendem por pronome € por pronome indefinido
ndo foi suficientemente esclarecido e porque a terminologia adotada permite confusio,

ja que substantivo e adjetivo ddo nome a classes gramaticais, assim como pronome, 0
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leitor ndo percebe que se tratam de dois niveis de andlise e, também, diferentes pois um
¢ semaéntico, outro ¢ sintatico. E o que Said Ali procura evitar, usando, além destes, os

termos pronome absoluto € pronome adjunto.’®

Dificuldades também sdo sentidas quando do estudo dos empregos dos
pronomes". Em alguns casos, preocupados com o escrever bem e com a expressio oral
correta, os autores estabelecem regras sobre flexdo, concordéncia, sobre a possibilidade
de ser usada determinada palavra junto ao pronome, etc. S3o essencialmente
prescritivos e, em decorréncia disto, ocorrem divergéncias entre eles. Em certas
situagdes, ha maneiras discrepantes de encarar um mesmo fato porque, na tentativa de
perpetuar um uso ideal, ignoram modificacdes havidas na lingua. Assim, supde-se que,
ao buscarem exemplos em escritos literarios, ou se deparam com usos que nio

convergem para o desejado, pois ndo obedecem a norma, e os desconhecem, ou nio

'¥ Mattoso Camara Jr., em Estrutura da Lingua Portuguesa, ao classificar os vocabulos formais, esclarece
esta questio. Estabelece trés critérios de classificagdo — o seméntico, o formal ou mérfico, ¢ o funcional —
€ apresenta nomes, verbos € pronomes como decorrentes da aplicacio do critério morfossemantico. Sob o
critério funcional, subdivide nomes ¢ pronomes em substantivo (termo determinado), adjetivo (termo
determinante de outro nome) e advérbio (termo determinante de um verbo) (2000, p. 77-9)

'° A proposito do emprego dos pronomes, cabem algumas observagdes sobra a Nova Gramdtica do
Portugués Contempordneo, de Cunha ¢ Cintra, que, no dizer de seus autores, distingue-se das demais por
ser descritiva.

Observando principalmente os exemplos citados para o emprego dos pronomes indefinidos,
podemos afirmar que esta gramatica nfio se distingue das normativas pois suas afirmagdes apdiam-se em
exemplos literdrios. Uma frasc retirada de uma obra de Fernando Sabino € seguida de outra, cujo autor ¢
E¢a de Queirds. O fato de um escritor ser brasileiro € o outro, portugués nio garante o diferencial
pretendido: o cardter de universalidade ¢ de diversidade da lingua portuguesa ou a considera¢do das
diferencas no uso entre as modalidades nacionais ¢ regionais do idioma. Os gramaticos assumidamente
normativos também citam, como exemplos, frases de autores brasileiros e portugueses, reforcando apenas
a regra citada por meio do prestigio que goza determinado autor. Além disto, os exemplos que tratam de
valores afetivos tém como fonte, na maioria das vezes, 0s bons escritores € ndo fatos da linguagem
cologuial, como afirmam seus autores.

E bem verdade que ndo sd em relacdo a pronomes, mas também em relagdo a artigos,
verificamos que as possibilidades de emprego sfo quantitativamente superiores as citadas pelas
gramaticas normativas, porém a impressdo que temos ¢ de que esta obra € apenas menos rigida que as
demais, ja que inclui exemplos que outros ndo incluem, ou mais atualizada por ter consultado autores
contemporaneos, sem que o texto tenha sido submetido a regra preexistente, como supomos que seja o
procedimento dos normativistas.

Se o que foi dito ndo é, ainda, o suficiente, porque detalhes que ndo garantem classificacdo,
voltemos nossa atengdo para a metodologia adotada. Cunha ¢ Cintra citam indmeras obras, mas nio temos
a garantia da realiza¢@o de um levantamento exaustivo de ocorréncias. Pela proximidade com os textos
das demais gramaticas, preferimos afirmar que a Nova Gramdtica do Portugués Contempordneo € apenas
mais atual em relagio 2 inclusdo de fatos da lingua relativos ao que as gramaticas consideram bom
portugués.

Sobre 0 que aqui foi abordado a fim de justificar a inclusio desta gramatica entre as tradicionais,
apesar de seus autores dizé-la diferente, recomendamos a leitura do livro de Rosa Virginia de Mattos ¢
Silva, Tradigdo Gramatical e Gramatica Tradicional, constante na se¢@o Referéncias Bibliogrdficas.
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realizam uma pesquisa suficiente, capaz de apontar outras possibilidades além da

encontrada.

Apesar das dificuldades, também na segéo destinada a abordagem de empregos,
nos deparamos com regras € exemplos que se distinguem dos citados. Nestes exemplos
¢ observado que o sentido expresso pelos pronomes decorre de vérios fatores, entre
outros, da posi¢do que ocupam na frase, da presenga de outras palavras na frase, do
valor afetivo ou depreciativo que lhes € atribuido, do valor expressivo que assumem, em
geral, segundo os autores, na linguagem coloquial. Os autores das gramaticas
consideram uma relagsio morfossemantica ou sintatico-semantica para a formulaggo das
regras do bom uso ou simplesmente atribuem um valor & palavra, pois estdo restritos ao
exame de frases. Ndo abandonam sua posi¢cdo de censores do uso da lingua, e as frases
citadas servem, como quer a tradi¢@o, apenas para a exemplificagio da exposigdo feita,
contudo, pelas possibilidades de sentido que expressam, distantes do conceito de
pronome indefinido apresentado, nos levam a pensar que, fora dos pardmetros do como

se deve dizer, prenunciam o como se diz.

1.4.3 O Tratamento do Numeral

Said Ali se distingue dos demais autores das gramaticas tradicionais ao propor a
inclusdo de palavras tidas como artigos (uns,umas) ou como pronomes (muifo € o
comparativo mais, pouco € o comparativo menos, todo, algum, tanto, quanto, varios,
diversos), na classe dos numerais, tomando como critério a nog¢éo de quantidade que, no
caso, é varidvel e indeterminada, em oposicdo a de numero certo expresso pelos

numerais propriamente ditos.

Tal como procede em relagdo aos pronomes indefinidos, além do conceito de
quantitativo indefinido, apresenta exemplos, mas ndo discorre sobre o assunto. Afirma
apenas, no final da se¢do, que os quantitativos indefinidos podem ser confundidos com
os pronomes indefinidos, agindo do mesmo modo ao encerrar a secdo relativa a

pronomes indefinidos.
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Na tentativa de verificar se o autor procede pelo menos com certa clareza, sem
que haja prejuizo do pouco que € dito, j4 que a discussdo do assunto nio é feita,
compatibilizamos os textos referentes a pronomes e numerais e encontramos a frase
Visitei alguns colégios, que exemplifica o emprego de alguns como pronome. Como
alguns também ¢ listado entre os numerais indefinidos € como podemos atribuir-lhe, na
frase dada, o sentido de quantidade que ndo é numericamente fixada, julgamos que esta
proposta de classificacio apresentada por Said Ali, embora interessante porque
considera aspecto pertinente nio salientado pelos demais autores, mais uma vez
confirma o que verificamos nas gramadticas tradicionais: auséncia de esclarecimento

sobre o que € afirmado.

A partir de todas estas constatagdes, verificamos que a leitura destas gramaticas
ndio enseja apoio tedrico ou metodolégico para o presente trabalho. Neste sentido, ndo
se trata de negar a postura tedrica por elas assumida, mas o fato de que o que ¢ realizado

ficar aquém de nossas expectativas.?’

Paradoxalmente, reconhecemos que as gramadticas tradicionais sdo responsiveis
pelo desencadeamento de muitos estudos sobre a lingua. Apresentam as normas do
padrdo culto escrito ao qual, queiramos ou ndo, temos de nos submeter pois escrever

bem é um valor em nossa sociedade, é fator de prestigio. Além disso e por isso, os

201 ivia Suassuna que, em o Ensino de Lingua Portuguesa, faz um estudo sobre as gramdticas desde a
Antiguidade até os nossos dias, detectando que as nogdes de certo e errado perpassam as diferentes
épocas, corrobora criticas por nés apresentadas. A importancia de suas constatagSes decorre de que, pela
natureza de seu trabalho, realiza um estudo amplo de bibliografia sobre o assunto, sendo que muitas delas
convergem para o que verificamos ao nos determos na especificidade, ou seja, apenas nos capitulos que
abordam as palavras que expressam indefinigéo.

Dos problemas citados pela autora, transcrevemos alguns que merecem destaque pois, embora
nem todos atinentes 4 matéria da qual nos ocupamos, permitem algumas ilagSes:

a) ensino de terminologias, de metalinguagem, ¢ ndo da lingua propriamente dita;

b) definicBes precrias, circulares, pouco explicitas;

c) visdo preconceituosa e purista da lingua, expressa ora na censura a certos usos, ora na
exclusio de determinadas construgdes;

d) andlise pela anilise, ou seja, ndo se discutem regras de construgio, dando-se prioridade a
certas informagdes acerca da lingua:

¢) abordagem da lingua sem reféréncia a seus usos ou s situagSes concretas em que ela ¢
produzida;

f) exemplificagdes falhas, classificagdes erroneas, incompletude;

g) consideragdo da frase como limite maximo de anélise (1995, p. 37-8).
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conceitos que formulam sdo de conhecimento dos que tém certo grau de escolarizagdo,
pois as informagBes por elas veiculadas s3o objeto de ensino.?’ Sua importancia
também decorre de que muitos outros estudos sobre a lingua consideram os por elas

realizados, ainda que, na maioria das vezes, o intuito seja a critica e a superagio.

Assim sendo, optamos por adotar comportamento verificado em outros estudos.
Daremos prosseguimento a nossa leitura, buscando conhecer trabalhos que, no rastro
das gramaticas normativas, procuram solucionar as dificuldades nelas encontradas e, a
partir da consideracdo de seus conceitos, classificacdes e exemplos, visam ao

preenchimento de lacunas, quer pelo acréscimo, quer pela reformulagZo.

2 Conforme Gnerre, em Linguagem, Escrita e Poder, a educagdo possibilita o acesso as normas
gramaticais, e isto pode ser ingenuamente considerado como um processo de democratizagio do
conhecimento, isto é, o nivelamento de todos, independentemente de classe social, porém ndo se pode
ignorar que a gramatica, porta-voz do padrdo culto, legitima valores de uma classe social, a que adquiriu
prestigio. Historicamente, uma variedade se constitui na que pode ser representada pela escrita pois seus
usudrios sdo os que econdmica e politicamente tém poder, e tal ndo pode ser visto apenas como uma
variedade que se impde em relagdo a outras porque a lingua carrega consigo também contetidos
referenciais: “uma variedade lingiiistica ‘vale’ o que ‘valem’ na sociedade os seus falantes, isto €, vale
como reflexo do poder ¢ da autoridade que eles tém nas relagdes econdmicas e sociais” (1998, p. 6).



2 O TRATAMENTO DOS INDEFINIDOS EM GRAMATICAS
MODERNAS

As obras apresentadas nesta se¢do, embora mantenham caracteristicas das
gramaticas prescritivas porque ndo se voltam propriamente para o uso da lingua,
mantendo ainda preocupacdo com regras advindas do uso padrio, se distinguem destas
pois buscam em pressupostos da lingiiistica o apoio necessario para a introdugdo de

reformulacdes.

O termo usado para a sua classificagdo — modernas — é sugerido por Celso Pedro
Luft, autor de uma das gramaticas examinadas, que, ao justificar o titulo dado para o seu
livro e também em capitulo introdutdrio, distingue gramdtica tradicional de gramdtica
moderna. Consideramos tradicionais as gramaticas confessadamente normativas, assim
como as descritivas que se propdem a explicar fatos da lingua, mas prescrevem
empregos; sdo tidas como modernas as que se valem de teorias lingiiisticas, ainda que

ndo de modo exclusivo.??

Com base neste entendimento, nesta se¢do buscamos verificar como ocorre a
transi¢do entre a teoria gramatical propriamente dita e a teoria gramatical atualizada, os
fatos da lingua explicados por meio de estudos da lingiiistica, ¢ a escolha da Moderna
Gramdtica Brasileira, de Celso Pedro Luft, e da Moderna Gramatica Portuguesa, de
Evanildo Bechara, se deve principalmente ao fato de ambos, ao longo de sua vida

profissional, modificarem posicionamentos, os anteriores de tendéncia normativa, sendo

22 Maria Helena de Moura Neves, em seu trabalho 4 Questdo da Ordem na Gramdtica Tradicional,
utiliza critério semelhante: distingue as obras tradicionais dos “modernos estudos baseados nos avangos
da lingiiistica” (1990, p. 190) e d4 tratamento diferenciado & Moderna Gramdtica Brasileira, de Celso
Pedro Luft, por ndo se enquadrar entre os estudos de cunho tradicional.
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possivel, desta forma, constatar questionamentos, alteragbes e acréscimos que
apresentam, movidos por uma reflexfio decorrente da experiéncia, cujo alcance serd

comentado em subse¢fo, no final do capitulo.

2.1 A MODERNA GRAMATICA BRASILEIRA, DE CELSO PEDRO LUFT

Na apresentagdo da Moderna Gramdtica Brasileira, Celso Pedro Luft diz que
seus estudos sobre a lingua foram sofrendo influéncias da lingiiistica e cita Trubetzkoy,
Hjemslev, Bloomfield, Hochett, Nida, Fries, Pike ¢ Chomsky, além de Saussure e
Mattoso, j& presentes em suas publicagdes anteriores. Propde-se, entdo, a realizar um
trabalho cuja orientagdo se derive desta ciéncia e da Teoria da Comunicagio, mas, como
seus estudos se destinam principalmente a professores e alunos, mantém, quanto a
terminologia empregada, as diretrizes da Nomenclatura Gramatical Brasileira, e
acrescenta alguns outros termos, oriundos das novas contribui¢bes. Também se afirma
um eclético, pois ndo pretende filiar-se a uma teoria especifica, mas reunir o que cada

uma pode trazer para o enriquecimento de sua gramética.

Alegando que o homem comunica-se por meio de frases, Luft, apesar de manter
a triparticdo adotada pela maioria das gramaticas, ordena-a diferentemente: inicia pela
sintaxe e, apds, seguem morfologia e fonologia, e, no futuro, sua pretensio é anexar

capitulos referentes a seméntica e 4 ortografia.

Outro dado constante no Prefdcio, que julgamos importante ser salientado, é que
o tftulo deste livro caracteriza a gramdtica como brasileira porque, segundo seu autor,
“na observagdo dos fatos idiomaticos me baseei no modelo (norma) brasileiro da lingua

portuguesa (cf., por ex., a colocagio dos pronomes)” (1979, p. XIV).

O ecletismo admitido por Luft se faz presente na Introdugdo de sua gramética. A
linguagem est4 associada & nog¢do de inatismo, faculdade de dupla fungdo — pensar e
comunicar —, sendo que a Ultima se expressa verbalmente ou nfio verbalmente,
compreendendo emissor, receptor, codigo e resposta. Codigo, na comunicagio verbal, é
entendido como lingua, e mensagem, como fala. As linguas naturais (em oposi¢do as

artificiais) podem ser consideradas sob dois aspectos: o esquema, que € abstrato e
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invariante, € a norma, que ¢ particular, variavel, dizendo respeito ao uso, que é, ao

mesmo tempo, coletivo e individual.

A partir destas nogSes, Luft estabelece distingdo entre gramética natural e
gramatica artificial:

“Gramatica natural — sistema de regras segundo as quais
os falantes constroem as frases. E um saber intuitivo, o préprio
saber lingiiistico ou competéncia idiomatica de cada falante.

“A gramdtica artificial é, primeiramente, a descri¢do
desse saber lingiiistico e, secundariamente, uma obra — livro,
manual — em que se registra essa descri¢do™ (1979, p. 5).

Decorrente desta diferenciaggo, tem-se a defini¢do de gramatica:

“O que capacita o falante a construir ou interpretar
quaisquer frases da lingua € a gramatica, sistema limitado de
regras que gera frases ilimitadas — em nimero e extensdo —,
todas as frases bem formadas da lingua, nem mais nem menos,
ligando sentido e som, e aliando as frases geradas uma descri¢do
estrutural” (1979, p. 7).

A gramética de que ora nos ocupamos — o livro de Celso Pedro Luft — é moderna
porque, segundo seu autor, “fruto dos progressos da ciéncia lingiiistica”, e
transformacional (em oposi¢do a estrutural) porque “toda Gramatica disciplina, ou
livro, deve ser um esfor¢o no sentido de explicitar esse sistema gerador de frases

exteriorizado pelo falante” (1979, p. 7).

2.1.1 As Classes de Palavras

Luft propde uma nova classificagio para as palavras, afirmando que as dez
classes listadas pela Nomenclatura Gramatical Brasileira revelam uma mistura de
critérios seméntico e sintético. Com base em oposi¢oes hierarquizadas, redistribui as
classes de palavras, € ndo-racional e racional, o primeiro par distintivo, diferencia

interjei¢cdes de todas as outras palavras.

As palavras racionais compreendem as formais e as funcionais. Entre as

primeiras constam verbos e substantivos — as centrais —, € adjetivos e advérbios — as
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marginais. Nome/pronome é oposi¢do de carater semintico; a cada um, por sua vez,

atribuem-se subdivisdes com base em critério sintético: substantivo, adjetivo e advérbio.

A partir da nogdo de determinantes, artigos e numerais no constituem por si s6s
uma classe, pertencem a dos pronomes: os artigos figuram entre os demonstrativos; os

numerais, entre os pronomes (termo da NGB).

2.1.2 O Numeral

Embora seja apresentada uma proposta de reclassificagio, estudam-se, como nas
demais gramaticas, as palavras na seguinte ordem: substantivo (subclasses, formacio e

flexdo), adjetivo (formagdo, flexdo e locugdo adjetiva) e, em terceiro lugar, o numeral.

Numeral € considerado como “palavra que denota a quantidade, ordenagdo ou
proporcédo de seres” (1979, p. 110), podendo referir-se a um substantivo ou substitui-lo.
E classificado da forma usual — cardinal, ordinal, multiplicativo e fracionario —, e todos
os exemplos dados sdo, também, os que se costumam citar (sdo os que Luft denomina
definidos).

Apesar de realizar primeiramente um estudo dos numerais nos moldes
tradicionais, Luft apresenta o que chama de “tentativa de sistematiza¢do estrutural”, a
qual se organiza a partir de definidos/indefinidos. Os indefinidos comportam 0s nédo-
marcados — cardinais (alguns, poucos, muitos...) ou ordinais (enésimo, ultimo,
penultimo, antepenultimo) — e 0s marcados, que sdo interrogativos (quantos, que) ou

exclamativos (quantos, tantos).

2.1.3 O Pronome

Luft inicia o estudo do pronome, citando o conceito apresentado por Said Ali.
Classifica o pronome, como tradicionalmente é feito, e relaciona-o as pessoas
gramaticais. Apds, em se¢io que intitula Apéndice — Algumas Defini¢des de Pronome,
depois de citar Henry Sweet, Rodolfo Lenz, a Academia Espanhola e, novamente, Said

Ali, apresenta “Defini¢cdo minha, apoiada em Sweet”:
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“Pronomes sfio substantivos, adjetivos ou advérbios
gramaticails — em contraposigdo aos nomes, que s30
substantivos, adjetivos ou advérbios lexicais, nocionais. Estes
denotam ‘nogdes’, a0 passo que aqueles exprimem ‘relagdes’ de
contexto. E a mesma cldssica oposigdo entre: palavras
cheias/vazias (gramitica chinesa), reais/relacionais, de
significacdo externa/interna, lexicograficas/gramaticais,
auténomas/dependentes, termos categorematicos/
sincategoremdticos, (filosofia peripatética), semantemas/
morfemas (Vendryes)” (1979, p. 115).

O autor critica a classificagio pronomes substantivos e pronomes adjetivos,
dizendo-a incompleta. Acrescenta-lhe pronomes advérbios ou pronomes adverbiais ou
advérbios pronominais: aqui, ai, ali, ld (relacionando-os com este/esse/aquele, que s3o

pronomes demonstrativos advérbios ou advérbios pronominais demonstrativos).

Os artigos sdo incluidos entre os pronomes; os definidos s&io equiparados aos
demonstrativos; os indefinidos, aos pronomes indefinidos. N#o h4, portanto, um

conceito geral de artigo.

“Artigo indefinido: é o pronome indefinido UM,
empregado diante de substantivo, com seu valor pronominal
atenuado: apenas indica tratar-se de qualquer ser da espécie (...)

“Fungdo semelhante exercem as vezes os indefinidos
algum e certo: um dia:: certo dia” (1979, p. 120).

Os pronomes indefinidos “designam a 3* pessoa gramatical (seres que nfio sio
nem o falante nem o ouvinte, no ato de comunicagfo) de maneira vaga, indeterminada”
(1979, p. 120).

Se quanto ao conceito ndo ha diferengas em relagdo as gramaticas tradicionais, o
mesmo ndo ocorre quando considerada a classificagdo dos pronomes indefinidos: alguns
séo sempre substantivos, outros sdo substantivos ou adjetivos, outros ainda sfo sempre

adjetivos, porém:

a) o autor considera algum, bastante, demais, mais, muito, nenhum, outro,
pouco, quanto, todo, tudo, um, vdrios, etc. — pronomes que s30 ora substantivos, ora

adjetivos — numerais indefinidos;
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b) o autor acrescenta, a estas subclasses dos pronomes indefinidos, os que sdo
advérbios: algures (em algum lugar), alhures (em outro lugar), nenhures (em nenhum

lugar), outrora.

Também sfo citados exemplos de locugbes pronominais, € os pronomes

interrogativos sdo tidos como indefinidos.?®

2.2 A MODERNA GRAMATICA PORTUGUESA, DE EVANILDO BECHARA

Em a Moderna Gramdtica Portuguesa, a concepgdo de gramdtica adotada pelo
autor esta presente no capitulo cujo titulo é Teoria Gramatical. Como, em relagdo a
outros exames realizados, buscamos inicialmente identificar o proposito a que
determinado gramético visa, e, depois, como se efetivam os estudos gramaticais
propriamente ditos, especialmente no que tange aos indefinidos, partimos das reflexées

sobre os tipos de gramaticas, apresentadas por Evanildo Bechara.

Bechara distingue dois tipos de gramatica: a normativa e a descritiva. Enquanto
a primeira tem carater pedagégico, a segunda € uma disciplina cientifica. A gramatica
normativa tem como finalidade “elencar os fatos recomendados como modelares da
exemplaridade idiomética para serem utilizados em circunsténcias especiais de convivio
social”, enquanto que a gramética descritiva cabem o registro e a descri¢do de “como se
diz em uma lingua funcional” (1999, p.52).

Por lingua funcional entende-se a que se manifesta no discurso (e no texto,
produto do discurso), atividade lingiiistica que comporta o falante, o destinatério, o
objeto ou tema, € a situagdo. Enquanto lingua funcional diz respeito ao individual, o
coletivo, ou seja, a lingua “como produto cultural histérico, constituida como unidade
ideal (...), praticada por todas as comunidades integrantes de um dominio lingiiistico”

(1999, p. 37), é chamado lingua historica.

 Em Luft, ndo ha propriamente uma se¢fio relativa a emprego de indefinidos, dai ndo fazermos
referéncia a isto. O autor restringe-se a Observagdes, dispostas na segdo Pronomes Indefinidos, nas quais
constam que:

a) o uso de qualquer, como pronome substantivo, tende a desaparecer;

b) o plural de bastante e de nenhum esta se tornando raro, preferindo-se o singular;

¢) a lingua moderna fez diferenga entre todo e todo o, mas no plural o artigo € obrigatério (fodos
0s).
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A gramdtica normativa, entfo, ocupa-se da lingua histérica e mais: aponta, entre
as varias formas, a exemplar. Neste sentido, exemplar diferencia-se de correto, que
representa estar em conformidade com um modo de falar, com a estrutura da lingua
funcional. Nem mesmo o aspecto corregdo é preocupagdo da gramética descritiva que,
dado seu caréter de cientificidade, visa somente registrar e descrever uma lingua em

todos os seus aspectos.

A Moderna Gramdtica Portuguesa®®, reeditada em 1999, tendo sido ampliada e
atualizada, € produto de leituras diversas, entre elas, de tedricos da linguagem. Propde-
se a trazer informagdes, no plano tedrico, de aspectos relativos a descricdo da lingua, e,
a partir de um grande nimero de fatos gramaticais, apresentar orientacdes de carater
normativo. E isto que € afirmado por Evanildo Bechara no Prefdcio da 37° Edigdo, é
também o que se verifica em seu segundo capitulo cujo titulo € Gramdtica Descritiva e

Normativa: as Unidades no Enunciado.

2.2.1 As Classes de Palavras

Evanildo Bechara diferencia as palavras tomando por base um tinico critério — o
significado —, alegando que as gramaticas os misturam — categoriais, morfolégicos e

sintaticos —, ao constituirem as diversas classes. A distingdo que estabelece € a seguinte:

a) significado lexical — diz respeito a0 mundo extralingiiistico ¢ & apreensio
deste por meio da lingua: amor, amante, amar, amavelmente sio palavras que tém

significado comum, correspondente ao significado lexical;

b) significado categorial — € o modo de ser das palavras no discurso; sio modos
de contetido significativo, constituindo as categorias verbais — o substantivo, o adjetivo,

o verbo e o advérbio —, que comportam nio sé lexemas, mas sintagmas e oragées;

2 Em 1961, foi publicada a 1° edigio da Moderna Gramdtica Portuguesa, cujas caracteristicas s30 muito
diversas da atual. Comprovam-se, pela leitura destas edigdes, as reformulagdes anunciadas pelo autor.
Neste trabalho, optamos pelo exame da ltima edi¢do porque revela o pensamento € a postura atuais de
Evanildo Bechara quanto ao estudo gramatical da lingua portuguesa. Da consideragio do que €
acrescentado e reformulado por Bechara, decorre a inclusdo de sua obra entre as gramaticas modernas;
caso estudassemos uma edi¢o anterior a esta, figuraria entre as gramaticas tradicionais.
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c) significado instrumental — & o significado dos morfemas, que pertencem ao
universo da gramatica, € podem expressar-se sob forma de palavras morfematicas ou

como elementos de palavras;

d) significado estrutural ou sintatico — é o resultado da combinagio de unidades

lexematicas ou categorematicas com morfemas ou palavras morfematicas;

e) significado Ontico — corresponde ao valor existencial que se comunica ao

estado de coisas designado na oragéo.

A partir desta classificacdo do significado, as tradicionais classes de palavras

ficam assim distribuidas:
a) substantivo, adjetivo, verbo e advérbio sio palavras lexematicas;
b) pronome e numeral sZo palavras categorematicas;
c) artigo, preposicdo e conjungdo sdo palavras morfematicas;

d) interjeicdo € palavra-oragdo e por si s6 vale por um conteudo do pensamento

da linguagem emocional.
Sobre os pronomes, que sobremaneira nos interessam, Bechara diz que:

“(...) sao ‘formas sem substdncia’, isto porque
apresentam apenas ou em primeiro lugar um significado
categorial, sem representar matéria extralingiiistica. Por isso, os
pronomes sdo substantivos, adjetivos advérbios e — em algumas
linguas que ndo o portugués — até verbos. Diferem dos lexemas
porque ndo possuem significado lexical, ou, se apresentam, tém
um significado lexical genérico (‘pessoa’, ‘coisa’, ‘lugar’,
‘tempo’ ‘modalidade’, etc.) dado pela situagdio ou por outras
palavras do contexto™ (1999, p. 112).

2.2.2 O Artigo Indefinido

Segundo o autor, somente os definidos s3o artigos; os indefinidos tém sido assim
considerados porque, & semelhanca de o, os, @, as, sdo adjuntos de substantivos.

Definidos e indefinidos sdo distintos devido:
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a) a origem — os definidos tém valor de demonstrativo atenuado, pois provém do
demonstrativo latino (illum, illa); os indefinidos representam emprego de generalizagio

do numeral um,

b) a tonicidade — os definidos sd@o atonos, ndo funcionam sozinhos na ora¢do; os
indefinidos podem aparecer sozinhos e, neste caso, s6 ndo se confundem com o

pronome pelo auxilio que lhe emprestam os entornos lingiiisticos;

c) ao valor atualizador do artigo definido, pois identifica o objeto designado pelo

nome a que se liga.

Além destas considera¢cGes, Bechara trata o artigo indefinido, citando seu
emprego. Emprego, neste caso, deve ser entendido como sentido e, porque o indefinido

apresenta varias possibilidades de sentido, o autor seleciona as seguintes:

a) usa-se o artigo indefinido para aclarar melhor as caracteristicas de um
substantivo enunciado anteriormente com artigo definido (Estampava no rosto o

sorriso, um sorriso de crianga);

b) pode adquirir significacdo enfatica, chegando até a vir acompanhado de
oragdo com que de valor consecutivo, como se no contexto houvesse um tal (O
instrumento é de uma precisdo admiravel; Falou de uma maneira, que pos medo nos

coragoes);

c) denota aproximacgdo, antes de numeral (Esperou uma meia hora; Tera uns

vinte anos de idade),

d) dispensa-se o artigo indefinido antes de pronome de sentido indefinido (certo,
tal, outro, etc.), salvo quando a énfase o exigir (Depois de certa hora ndo o
encontramos em casa); antes de advérbio 7do e de certas locugdes adverbiais (com voz
surda); antes de substantivo que funciona como predicativo do verbo ser (Vocé é

homem de bem);

e) ocorre como correlativo de outro em sentido distributivo (Um irmdo ia ao

teatro e outro ao cinema),
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f) na expressdo um como (uma coisa como, um ser como, uma espécie de), um
concorda com o substantivo seguinte (Fez um como discurso, Proferiu uma como

prdtica).

2.2.3 O Pronome Indefinido
O conceito geral de pronome citado pelo autor é:

“(...) a classe de palavras categorematicas que retine
unidades em ntimero limitado € que se refere a um significado
léxico pela situag8o ou por outras palavras do contexto.

“De modo geral esta referéncia é feita a um objeto
substantivo considerando-o apenas como pessoa localizada do
discurso” (1999, p. 162).

Este autor considera, assim como os demais gramdticos, trés pessoas do
discurso, porém a 1* ex (falante) e a 2% tu (ouvinte) sdo determinadas do discurso,
enquanto a 3* € indeterminada, é outra pessoa que ndo participa da relacdo

comunicativa.

Os pronomes indicam déixis™, e déixis é entendida como o apontar para. S&o
indicadores, determinados ou indeterminados, de uma déixis contextual ou de uma
déixis ad oculos (elemento presente ao falante). A déixis é anaforica se o elemento ja
foi enunciado ou concebido, ou cataférica se o elemento ainda nfio foi enunciado ou

ndo esta presente no discurso.

Segundo Bechara, a déixis também envolve a 32 pessoa do discurso, mas em
oposicdo a eu e tu. Por este motivo, em portugués, distingue-se localiza¢do
indeterminada (aquele), localizagdo determinada (aquele ali) e localizagdo

imediatamente determinadvel (aquele ld).

Os pronomes podem ser absolutos ou adjuntos. Sdo absolutos se, como os
substantivos, funcionam como nicleo do sintagma nominal; sdo adjuntos se estdo junto

a um nucleo, tal como o adjetivo, o artigo e o numeral.

% E importante a nogio de déixis para esclarecer pessoas do discurso, porém no trabalho que
realizaremos o entendimento da nogdo seré distinto do apresentado pelo autor.
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Entre os pronomes indefinidos, sfo incluidos os artigos indefinidos. Pronomes
indefinidos sfo “os que se aplicam & 3® pessoa quando tem sentido vago ou exprimem
quantidade indeterminada” (1999, p. 168).

Bechara divide os pronomes indefinidos em substantivos — alguém, ninguém,
tudo nada, algo, outrem — e em adjetivos — cada, nenhum, outro, um, certo, qualquer,
algum, cada. O pronome indefinido um é substantivo nas expressdes cada um, qualquer
um; se for adjetivo, € chamado de artigo indefinido. Os pronomes substantivos sdo
invaridveis; os adjetivos sfio varidveis, exceto cada. Qualquer é varidvel apenas em

numero. Outro também pode aparecer isolado.

Os pronomes indefinidos que expressam quantidade indeterminada sdo muito,
mais, menos, pouco, todo, algum, tanto, quanto, vdrio, diverso. Todos sdo variaveis,

exceto mais € menos.

Ha pronomes indefinidos com sentido distributivo: quem...quem, qual...qual,

um...outro.

Certo e algum sdo exemplos de palavras que, pela posicdo, tém o sentido e a
classificagdo alterados: certo pode ser pronome indefinido ou adjetivo; algum anteposto

ao substantivo significa certo, e posposto, nenhum.

Bechara lista locugdes pronominais indefinidas e, ao tratar pronomes
interrogativos, aponta-os como pronomes indefinidos interrogativos, assim como afirma
que os relativos sem antecedentes também podem ser considerados relativos
indefinidos.

Quanto ao emprego, o pronome indefinido pode estender a sua significacdio a
todos os individuos de uma classe (Todos os homens sdo bons, Cada livro deve estar no
seu lugar, Qualquer falta merece ser punida) ou a significagfio pode estender a um ou a
alguns individuos de uma classe (Certas folhas ficaram em branco, Dat surgirdo outros

enganos).

Para estabelecer o emprego dos indefinidos, Bechara seleciona os principais. Eo

que passaremos a apresentar.
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Sobre o emprego de algum, diz que, anteposto ao substantivo, tem valor positivo
(Recebeu algum recado importante);, posposto, tem valor negativo (Resultado algum
saiu do inquérito), ocorrendo em frases nas quais ja existem expressdes negativas, em
interrogagdes oratdrias ou depois de substantivos precedidos de preposicdo sem (Era

pessoa sem escrupulo algum).

Algo esta sendo substituido pela expressio alguma coisa (Terds algo para
contar-me?). Algo (ou alguma coisa) é freqiientemente empregado como advérbio (4
situagdo esta algo perigosa, A leitura deixou-lhe impressdo alguma coisa agradavel).
Seu significado quantitativo (também o de alguma coisa) favorece o aparecimento da
proposi¢do de com valor partitivo (Ndo hd algo de novo, Alguma coisa de novo deve
acontecer hoje). A preposi¢io junto de adjetivo o transpde a classe do substantivo e, por
atragdo, este pode concordar em género e numero com o0 nome sujeito do verbo.
(Apresenta-lhe estas desculpas que tém algo de engracadas, De repente sairam umas

idéias alguma coisa de ridiculas).
O pronome cada tem os seguintes empregos:

a) junta-se a substantivo singular, a numeral coletivo e a expressdes formadas
por numeral seguido de substantivo plural (Uma ilusdo gemia a cada canto...; Cada

século possui seus homens importantes; Faz prova em cada trinta dias),
b) é usado combinado com cada um, cada qual,

c) sem substantivo, em lugar de cada wm, ndo deve ser empregado nas
referéncias a nomes expressos anteriormente. (O autor pde em duvida tal regra e cita,

como exemplo, Os livros custam trinta cruzeiros cada).

d) ¢ invaridvel, mas a concordidncia do verbo com o sujeito se processa

normalmente (...cada dois dias levam...);

e)tem valor intensivo, contando com entoagdo expressiva (Conta cada

historia').



43

Para o emprego de certo, Bechara estabelece que:

a) quando antecede o substantivo, é, na lingua moderna, exclusivamente

pronome indefinido (4 vida celibatdria podia ter certas vantagens...);

b) havendo énfase, poderd aparecer um certo, expressio recriminada, com

exagero, pelos gramaticos;

¢) posposto ao substantivo, ¢ adjetivo (Tenho certos amigos que néo sdo amigos

certos);

d) quando vem anteposto a nome que exprime qualidade, propriedade ou modo
de ser, atenua 0 que, na significagdo do substantivo, haja de demasiado absoluto (Goza
de certa reputa¢do de talento, A dpera tem uma certa novidade). Nesta significagio

equivale a algum, se aproxima dos quantitativos indefinidos.
O pronome indefinido nenhum:

a) refor¢a a negativa ndo, podendo ser substituido por algum (Ndo tinhamos

nenhuma duvida até aquele momento);

b) anteposto ao substantivo, nfo representa énfase; para avivar a negagdo, deve

ser posposto (...ndo cedi cousa nenhuma, nem cedo);
¢) é flexionado, ao referir-se a plural (...espero que ndo serdo nenhuns feiticos...)

d) pode adquirir valor afirmativo (= qualquer) em frase afirmativas (Mais do

que nenhum homem, ele trabalhava para a trangiiilidade);

€) nenhum generaliza a negacdo (Ndo tenho nenhum livro); nem um se refere a

unidade (Ndo tenho nem um livro, quanto mais dois).

Todo concorda em género e niimero com o substantivo ou pronome a que serve
de adjunto adnominal. No singular e anteposto a substantivo ou adjetivo substantivado,
vale por cada, qualquer ou inteiro, total, podendo ou ndo vir acompanhado de artigo.
Assim, no singular, pode referir-se tanto a totalidade distributivamente de um conjunto

plural (Todo homem é mortal = todos e cada um dos homens), como a totalidade, a



integralidade de um individuo, de um singular (Zodo o homem ou Todo homem ¢é

pecado e miséria).

Em Portugal, ndo se faz disting@o entre cada/qualquer e inteiro/total, usando-se
sempre fodo seguido de artigo; modernamente, no Brasil, no primeiro sentido, dispensa-
se o artigo (Todo homem é mortal), e, para o segundo, o artigo é obrigatério (7oda a
casa pegou fogo), entretanto, devido a vacilagdo ocasionada pela fusdo por crase da
. vogal final de fodo e toda com o artigo, diz-se indiferentemente fodo, todo o e toda,
toda a.

Todo indica a totalidade numérica, isto é, qualquer individuo da classe, quando

seguido de oragdo adjetivada por o, ou do pronome aquele (Todo o que sofre...)

Todo, seguido de um, denota inteiro, total, n3o havendo vacilagdo quanto ao uso

do artigo (todo um dia, toda uma cidade). Esta construgio € rejeitada por puristas.

Todo no singular e posposto ao substantivo expressa fotalidade (0 homem todo,
a casa toda). ’

Nas expressdes de reforgo enfatico ou de valor superlativo — todo o resto, toda a
soma, todo o mais, a toda a pressa, etc. —, o uso do artigo ¢ obrigatorio entre os

brasileiros.

No plural, antepostos ou pospostos, fodos e todas exigem a presenga de artigo,
desde que o substantivo nfio esteja precedido de adjunto que o exclua (fodos os alunos,

todas as revisdes, os alunos todos, todos estes casos, todas elas).

Todos pode ou ndo vir acompanhado de artigo se a totalidade numérica estiver
definida por um numeral referido a um substantivo explicito ou subentendido (fodo um,
todos dois ou todos os dois), sendo mais comum a presenca de artigo se o substantivo

estiver expresso.

Todos pode ser interpretado em sentido distributivo, com valor aproximado de
cada, devido a significagdo de certos verbos em determinados contextos (...deviam ser
obrigados os ministros a mudar de rua e bairro todos os trés meses, isto €, a cada trés

meses, de trés em trés meses).
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Todo pode ser empregado adverbialmente, com valor de inteiramente (...estou
todo absorvido pela minha mdgoa). Pode concordar, por atragio, com a palavra a que se
refere (O professor é todo ouvidos, Ela é toda ouvidos.).

Sobre o pronome indefinido fudo, € afirmado que se refere as coisas
consideradas em sua totalidade ou conjunto e, normalmente, se apresenta como termo
absoluto, desacompanhado de determinado (Nem tudo estd perdido, Pée a esperanca
em tudo). O seu emprego absoluto apresenta duas excegdes pois funciona como adjunto:
quando se combina com os demonstrativos isto, isso, aquilo (Tudo isso é possivel, Isso
tudo é possivel, Onde vocé comprou tudo aquilo?), ou com a oragio adjetiva

substantivada pelo artigo (Desconhecemos tudo o que eles disseram).

2.3 CONSIDERACOES

Os trabalhos de Celso Pedro Luft e de Evanildo Bechara representam uma
reagdo, ainda que timida, as dificuldades apresentadas pelas gramaticas tradicionais.
Luft caracteriza sua gramética como moderna, baseado em critérios que propde para a
classificagiio das gramaticas, pois assim entende as que buscam em teorias lingiiisticas a
fundamentagfo para o tratamento das questdes gramaticais. A obra de Bechara, apesar
de ja incluir este adjetivo em seu titulo antes da reformulagdo feita, também se enquadra
entre as que assim se configuram, pois este autor inclui em seu texto varias nogdes que

tém origem na lingistica.

Luft se apresenta como um eclético, pois reine o que considera valido ap6s a
consulta a varios lingiistas, mas também ¢ alguém que prefere manter ligagSes com a
NGB, ja que seu livro destina-se principalmente a professores e alunos. Dizemos que

Luft promove deslocamentos.

Lendo a Introdugdo da Moderna Gramadtica Brasileira, realmente constatamos
as diversas influéncias mencionadas por Luft — as nog¢des de inatismo, de esquema e
norma, de lingua e fala, de linguagem verbal e n3o-verbal, os elementos do circuito da
comunicacgdo, etc. —, todavia, lendo ainda a Infroducdo e as diversas partes de sua

gramatica, fica evidente que a contribui¢io maior € relativa a gramatica gerativa, € 0
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préprio conceito de gramatica apresentado pelo autor e transcrito em nosso trabalho

comprova isto.

Ao estudar as classes de palavras, Luft propde uma alteragdo: separar os critérios
sintatico e seméntico. Critica a NGB, que rege as graméticas normativas, pela mistura
destes critérios, questiona a existéncia das dez classes, todas hierarquicamente iguais, e,
com base em classificacio binaria, as redistribui, argumentando pela existéncia de
centrais, a dos verbos, que se opde a dos (pro)nomes, segundo critério semantico. A
classe dos (pro)nomes, ¢ agora o critério ¢ sintatico, inclui substantivos, adjetivos e

advérbios.

Em relacdo as classes que nos interessam neste trabalho, também faz
reformulagdes, pois agrupa pronomes indefinidos, artigos indefinidos e numerais em
uma s6 classe: a dos determinantes. Distingue as palavras que exprimem quantidade
(chama-as de numerais e os classifica em definidos e indefinidos) dos artigos
indefinidos e demais pronomes indefinidos, diferenciagdio ja proposta por Said Ali em
sua Gramdtica Secunddria da Lingua Portuguesa, que separa os numerais (ou
quantitativos) definidos dos numerais (ou quantitativos) indefinidos. Também inclui,

entre os pronomes indefinidos, alguns advérbios.

Embora todas estas mudancas quanto & distribuicio das palavras em classes, o
autor mantém, ao lado de sua proposta, conceitos e classificacdo apresentados pelos
gramaticos tradicionais. Na secfio dedicada ao estudo dos numerais, por exemplo,
primeiro cita o conceito de praxe, bem como a subclassificacio — cardinais, ordinais,
multiplicativos e fraciondrios — e, ap6s, apresenta uma proposta de reclassificacdo.
Procedimento muito semelhante adota, também, em relagdo aos pronomes indefinidos:
ndo abandona as préticas usuais, promovendo acréscimos ao que se encontra em outras

gramaticas.

Luft, se comparado aos autores de gramaticas normativas, adota uma posi¢éo
intermediaria: faz alteracdes, e algumas sfio pontuais, mas, as vezes, faz simples
acréscimos, apresentando o antigo e o novo lado a lado. Se esta é uma tentativa de ndo
desestabilizar o leitor, acostumado aos procedimentos das gramaticas tradicionais, e de

introduzir uma nova posigfo relativa aos estudos gramaticais, consideramo-la valida.
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A outra gramatica analisada neste capitulo ¢ a de Evanildo Bechara. Na
Moderna Gramdtica Portuguesa (edigio de 1999, revista e ampliada), seu autor se
dispde, no plano tedrico, a fazer uma descrigdo atualizada da lingua e, a partir do exame
de um grande nimero de fatos gramaticais, apresentar orientagdes normativas. Por esta
disposi¢o, contida no Prefdcio da 37° Edi¢do, poderiamos dizer que esta gramatica, a
semelhanga da de Celso Pedro Luft, contempla duas fungdes: neste caso, a de descrever
e a de normatizar. Cremos, entretanto, que isto nfo estd totalmente adequado ao atual
trabalho de Bechara.

Verifiquemos o que o autor entende por gramatica normativa: é pedagogica e
apresenta “os fatos recomendados como modelares da exemplaridade idiomatica para
serem utilizados em circunsténcias especiais de convivio social” (1999, p. 52). Quanto a
primeira caracteristica, o conceito de Bechara se afina com o dos gramaticos que tém

como objetivo a normatiza¢do; quanto  segunda, nio.

As regras ditadas pelas gramaticas que s3o conhecidas como normativas, sio
extensivas a toda e qualquer situagdo de uso da lingua, a pretensio ¢ homogeneizar, é
regular o uso para que se escreva e fale bem; Bechara propde que sejam apenas
consideradas as circunstdncias especiais de convivio social, admitindo, assim, a
existéncia de outras circunstincias e, portanto, de outros usos que nio o exemplar, mas

os corretos, os que estdo de acordo com maneiras de falar.

Com relag@o a teoria gramatical, Bechara, assim como Luft ja o fez, critica
procedimentos que ndo distinguem critérios e reformula a classificagio a partir do

seméntico. A classificagdo das palavras por ele proposta é embasada na referéncia.

Para o autor referéncia esta associada a representagio intermediada pela lingua:
o referente € o mundo das coisas, e a lingua “classifica a realidade segundo interesses e
atitudes humanas”. E a partir da referéncia que se estabelece o significado lexical, ou
seja, “o qué da apreensio do mundo extralingiiistico”. E “do que tem existéncia” que
deriva a primeira classe de palavras, as palavras lexemadticas, que abarcam substantivos,

verbos e advérbios (1999, p. 109).
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Os pronomes também sdo considerados sob esta noc¢do de referéncia. Sdo
palavras categoremdticas cujo referente ndo é o extralingiiistico, mas o discurso; s3o,
portanto, formas vazias que sé adquirem significagdo “pela situagdo ou por outras
palavras do contexto” (1999, p. 162). Associada a esta forma de aquisicio do
significado, Bechara apresenta a nocéo de déixis, por ele entendida como o ostensivo, o
apontar para, a déixis ad oculos. Neste sentido, os pronomes sio indicadores e dizem
respeito a situagdo de discurso. Ao lado desta nogdo de déixis, ha ainda a de déixis
contextual, o significado atribuido por meio da relagdo a outras palavras, classificada,

ainda, como angforica ou cataforica.

Da nogdo de déixis decorrem a de pessoas do discurso: a 1*> € a 22
correspondentes ao falante e ao ouvinte, sio determinadas do discurso; a 3% é
indeterminada e se opde as demais porque refere outra pessoa que ndo eu e fu. Os
pronomes indefinidos, que incluem os artigos indefinidos, sdo os que se aplicam a 32

pessoa quando tem sentido vago ou exprimem quantidade indeterminada.

Mesmo que questionemos a no¢do na qual se apdia para tratar a classificagdo das
palavras — porque entendemos referéncia sob outra dtica —, ndo podemos negar que
Bechara qualifica sua gramatica. Embasa a classificagio na relacdo referéncia-
significado € a mantém ao longo de seu trabalho. Examinando os varios aspectos sobre
Os quais recai nossa atengdo, ou seja, a classificagdo geral das palavras, o conceito de
artigo, o de pronome e o de pronome indefinido, notamos que o autor interliga os varios
assuntos, sempre sob o mesmo enfoque, o semantico. Isto representa uma facilitagdo
para o leitor no sentido de compreender a distingdo estabelecida entre as classes € as
caracteristicas internas de cada uma. O trabalho representa, em relagio ao existente, ndo

s atualizag@o, mas ousadia, ainda que possa ser refutado pela posigéo tedrica assumida.

Luft e Bechara, embora n3o apresentem propriamente uma contribui¢do para o
nosso estudo, principalmente porque se postam ao lado de teorias diversas da que
propomos, realizam um trabalho inovador. Escrevem voltados para o ensino da lingua,
inclusive para estudantes dos niveis fundamental e médio, e se propdem a atualizar.
Esta atualizac@o, se assim o que fazem pode ser chamado, implica, em Luft, procurar
corrigir o que, em termos de conceitos e classificagdes, segundo sua concepcdo, nio esta

bem formulado; em Bechara, que divide sua gramatica em teoria gramatical e
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descrig¢do e normatizacdo, implica dissociar situagSes em que a lingua culta deva ser ou
ndo usada e, além disto, inserir, nfo s6 no capitulo inicial, mas também nos demais,
alguns fundamentos tedricos que objetivam tratar com mais propriedade e coeréncia
conceitos formulados pela teoria gramatical. Seus trabalhos fazem a mediagdo entre a
tradi¢do, o que incessantemente se repete, € um novo ponto de vista dentre os tantos

surgidos nas tltimas décadas.

Tendo examinado trabalhos que se situam neste infervalo, resta-nos voltar a
atencdo para aqueles que, fundamentados em uma teoria lingiiistica, visam
exclusivamente descrever os fatos da lingua. Como as gramaticas que nos propomos a
ler tém tal objetivo, nossa hipOtese é que se encontram mais proximas do que

estabelecemos como proposta de estudo.



3 O TRATAMENTO DOS INDEFINIDOS EM GRAMATICAS
DESCRITIVAS

As obras aqui examinadas s30 quatro. Por serem gramaticas, por realizarem uma
descri¢dio da lingua e por embasarem esta descrigio em uma teoria lingiifstica, foram
por nds reunidas, porém este ultimo aspecto também as distingue, dai porque cada uma

constitui uma subsec¢3o.

Dos trabalhos analisados, o de José Rebougas Macambira, 4 Estrutura Morfo-
Sintdtica do Portugués, exige uma justificativa para constar neste capitulo. Apesar de
seu autor ndo o intitular e ndo o postular gramadtica, é feito um estudo amplo dos fatos
da lingua, tal como as gramaticas o fazem. Além disto, na parte que exige nossa leitura,
as tradicionais classes gramaticais, embora merecam uma reclassificacdo decorrente de
pressupostos tedricos, sdo mantidas, cada uma constituindo uma divisdo de capitulo,
tendo sido conservada a nomenclatura adotada pela teoria gramatical. Todos estes fatos,
portanto, aproximam a obra de Macambira das demais gramaticas e nos autorizam a

inseri-la aqui.

Os autores dos outros trabalhos os dizem gramdticas, situando-se em teorias
lingiiisticas nfio compativeis entre si: o de Maria Helena Mira Mateus (et al.), a
Gramdtica da Lingua Portuguesa, nas se¢des em que trata as palavras que expressam
indefinicdo, adota principios da logica formal;, o de Mario Perini, a Gramdtica
Descritiva do Portugués, se associa a teoria gerativista; € o de Maria Helena de Moura
Neves, a Gramatica de Usos do Portugués, dedica-se ao estudo dos usos, elegendo um

corpus oriundo de material escrito.
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Estes trabalhos nos interessam por serem gramaticas, dando, assim, continuidade
a leitura que estamos fazendo; por apresentarem descri¢do dos fatos da lingua, o que
pretendemos fazer; por decorrerem da aplicagdo de uma teoria lingiiistica que, mesmo
nido condizente com a que escolhemos, nos confere a possibilidade de estudo
semelhante, e, talvez, por algum destes aspectos, alguma contribui¢do para o nosso

estudo podera ser dada.

3.1 UMA DESCRIGAO DE CUNHO ESTRUTRALISTA

José Rebougas Macambira inicia seu trabalho — 4 Estrutura Morfo-Sintdtica do
Portugués —, distinguindo algumas noc¢des que sdo basicas para o estabelecimento de
critérios a partir dos quais serdo classificadas as palavras, ou que serdo referidas ao
longo das classificagGes. O autor explicita os conceitos de forma, fungdo e sentido, e
esclarece diferengas entre sistema aberto e sistema fechado e entre forma livre e forma

presa.

A nogdo de forma corresponde a existéncia de um ou mais fonemas que tém
significacdo. Com base na forma, classificam-se palavras, considerando-se categorias
gramaticais — a flexdo —, ou a criagdo de novas palavras — a derivagdo. Critério formal

também pode ser dito critério mdrfico ou morfologico.

Por fungdo entende-se a relagdo entre palavras. Dizer funcional é dizer sintdtico:

estabelecem-se relagfes de interdependéncia entre as palavras.

Sentido relaciona-se a seméntica, a significagdo das palavras. Pode ser
gramatical, distinguindo os elementos que compdem um paradigma, ou lexical,

entendido como sentido basico, comum a todos elementos de um paradigma.

O autor, considerando divergéncias entre lingiiistas quanto a adogdo de critério

semdntico para a classificagdo das palavras, assume a seguinte posigéo:

“(...) a significacdo deve ser usada como simples ponto de
referéncia, somente para fazer a oposigéo igual/diferente, € ndo
para conceituar esta ou aquela palavra (...); s6 excepcionalmente
e com muita cautela, é que ousamos socorrer-nos do critério
semantico como elemento classificatério” (1997, p. 21).
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Fazem parte do sistema aberto os substantivos, adjetivos, verbos e advérbios
nominais. Sd0 grupos de palavras que tém a possibilidade de alteragfio quantitativa,
mediante o acréscimo de novas palavras. Inversamente, o nimero de palavras
pertencentes ao sistema fechado néo apresenta modificagdo. Artigo, numeral, pronome,
advérbio pronominal, preposi¢do, conjungdio e interjeicdo participam do sistema
fechado.

Sistema aberto corresponde a semantema (nomenclatura utilizada por Vendryes)
ou lexema (termo empregado por Boris, Cantineau e Martinet); sistema fechado abarca
formas gramaticais, os morfemas (Vendryes), que interessam & gramadtica por serem

termos funcionais ou instrumentais.

Outro aspecto para a classificagdo das palavras que constituem uma lingua,
considera o discurso: as que podem aparecer sozinhas no discurso, especialmente em
uma pergunta ou em uma resposta sdo chamadas formas livres, as que nfo apresentam
tal caracteristica sdo formas presas. Alguns lingiiistas consideram palavra apenas as
formas livres. Sdo os substantivos, adjetivos, verbos e advérbios nominais. Os artigos,

certos pronomes, as preposi¢cdes e as conjungdes sdo tomados como formas presas.

A partir destas distingdes que servem, no trabalho de Macambira, como critérios
para classificagdo, sdo estudadas, em cada capitulo, as tradicionais classes de palavras.
Cada sec@o apresenta trés subsegdes independentes, que tratam de morfologia, sintaxe e

seméantica.

3.1.1 OArtigo

Morfologicamente, o artigo é classe que ndo se distingue das demais. Flexiona-
se em género e nimero, tal como substantivo, adjetivo, pronome e numeral. N&o admite
sufixos aumentativos e diminutivos, nem sufixos superlativos, neste aspecto
apresentando caracteristicas semelhantes as do pronome. Apresenta oito formas — o, g,
0s, as, um, uma, uns, umas — que se resumem praticamente em duas — o, um — ja que as

demais correspondem a flexdo de género e de niimero.

Sintaticamente, os artigos sdo formas presas. Precedem o substantivo

imediatamente ou mediatamente, constituindo com eles um sintagma.



53

Assim como outros lingiiistas que sfo por ele citados, Macambira € partidario da

inclusdo dos artigos, pronomes e numerais em uma sé classe, baseando-se no seguinte:

a) se em frases como O cavalo branco é bravo, ao passo que o negro é manso, o
substantivo cavalo esta subentendido na segunda orag8o, e negro é adjetivo que
modifica o substantivo eliptico; em outra, como Teu gabinete é moderno, mas o de
Cldudio é mais arejado, o ndo € classificado como artigo, mas como demonstrativo,

apesar de a situagdo ser paralela a anteriormente apresentada;

b) em Escapou um amigo de Jarbas, um de Luciano e outro de Abelardo, apesar
de a segunda ocorréncia de um ser considerada como demonstrativo devido a presenca
de outro, que ocupa a mesma posi¢do sintdtica, um em um amigo de Jarbas suscita
davidas quanto 2 classificagdo — artigo, pronome ou numeral — considerando-se a frase
Teu gabinete é moderno, mas o de Cldudio é mais arejado e também a possibilidade de

classifica-lo como numeral ser razoavel,

c) a distribuigdo sintatica de artigo, pronome e numeral em os bons amigos (= os
amigos bons), dois bons amigos (=dois amigos bons), meus bons amigos (=meus
amigos bons), estes bons amigos (=estes amigos bons), que bons amigos (=que amigos

bons), alguns bons amigos (=alguns amigos bons).

Semanticamente, a tese de que o artigo deva ser estudado na classe dos
pronomes adquire maior sustentacdo porque no so o artigo particulariza ou generaliza o
substantivo — papel que lhe € atribuido enquanto classe —, outras palavras como meu ¢

qualquer também o fazem.

3.1.2 O Pronome

Sob o aspecto morfico, o pronome n3o aceita sufixos aumentativos e
diminutivos, superlativos e o adverbial —mente, 0 mesmo ocorrendo com o artigo € o
numeral. Neste sentido, algumas observagdes sdo feitas pelo autor com o intuito de
comprovar que artigos, numerais e pronomes comportam-se de modo semelhante,

podendo constituir uma Gnica classe:
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a) alguns pronomes admitem familiarmente os sufixos -nho, -issimo, -do
(tudinho, nadinha, mesmissimo, muitdo), porém nestes casos -inho nio quer dizer

pequeno, -issimo ndo quer dizer muito, -do ndo quer dizer grande;

b) muitissimo e pouquissimo, que aceitam -issimo significando muito, pertencem

a classe dos adjetivos;

©) certo, préprio, vdrio, diverso, semelhante, que admitem o sufixo -mente, neste

caso ndo sdo pronomes, mas adjetivos.

Morfologicamente, o pronome ¢ definido como “um tipo de nome que admite a
oposicdo de pessoas gramaticais” (1997, p. 54), considerando-se nome como
substantivo e adjetivo: 1* pessoa definida, oposta a 2* pessoa definida; 1 e 22 pessoas
definidas, opostas & 3° pessoa definida; 12, 2 e 3* pessoas definidas, opostas 2 3 pessoa
indefinida (ew, tu, ele opostos a alguém etc.; meu, teu, seu opostos a alheio; este, esse,
aquele opostos a outro e qualquer). As formas pronominais nfio se distinguem por meio

de flexdo, mas por heteronimia ou suplegso.

Sob o aspecto sintatico, os pronomes compreendem duas subclasses: a dos
pronomes substantivos, que nfo se articulam com o substantivo, ¢ a dos pronomes
adjetivos, que se articulam com os substantivos, a semelhanga de adjetivos. Articulagdo

implica concordancia, excetuando-se cada que, embora adjetivo, & invarigvel.
Sdo pronomes substantivos:

a) os pessoais definidos (ew, me, mim, migo; tu, te, ti, tigo; ele, ela, se, si, sigo, o,
a, lhe; nos, nos, nosco; vés, vos vosco; eles, elas, se, si, sigo, os, as, lhes; os pronomes

de reveréncia) e os pessoais indefinidos (alguém, ninguém);,

b) os demonstrativos definidos (isto, isso, aquilo) e os pessoais indefinidos

(outrem, al);
¢) os relativos definidos (que) e os relativos indefinidos (quem, que);

d) os numerais indefinidos (tudo, nada, algo, cada, um, cada qual, qualquer

um).
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A esta classificagdo, Macambira acrescenta que:
a) al € arcaico, e quer dizer outra coisa,

b) alguém, ninguém, outrem, quem ndo sdo pronomes pessoais porque nio sio

puros, apresentam idéia de indefinido;
¢) tudo ¢ pronome adjetivo em tudo isto, tudo isso, tudo aquilo, tudo o.
Sdo pronomes adjetivos:

a) os possessivos definidos (meuw, tew, seu, nosso, vosso com plurais e femininos

correspondentes) e os possessivos indefinidos (alkeio, alheia, alheios, alheias);

b) os demonstrativos definidos (o, este, esse, aquele, tal, mesmo, proprio,
semelhante com os femininos e plurais correspondentes) e os demonstrativos

indefinidos (outro, qualquer);

¢) os relativos definidos (cuwjo, 0 qual, quanto com os femininos e os plurais

correspondentes) e os relativos indefinidos (quanto, quantos, quanta, quantas);

d) os numerais definidos (um, dois, trés; primeiro, segundo, terceiro; duplo,
triplo; meio, tergo, quarto; se for o caso, com os femininos e plurais correspondentes) e
os numerais indefinidos (nenhum, correspondente a cifra zero; um, algum, certo,
correspondentes a cifra 1; cada, diversos, muito, pouco, todo, vdrios com femininos e

plurais correspondentes, se for o caso);

e) os interrogativos indefinidos (que, qual, quanto com os femininos e plurais

correspondentes).
Sdo feitas as seguintes observagdes a partir da listagem apresentada:
a) ndo é comum o emprego de quanto(s), quanta(s) como pronome adjetivo;

b) os pronomes adjetivos sdo geralmente varidveis, os pronomes substantivos

nao o sio;
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c¢) considera-se adjetivo o pronome que se articula com substantivo

subentendido;

d) a lingua distingue morficamente pronome substantivo e pronome adjetivo
correspondente, apresentando parelhas opositivas (isto e este, isso e esse, aquilo e

aquele; outrem e outro, alguém e algum, ninguém e nenhum),

€) todo nome que possa preencher a lacuna apresentada em .....filme foi bom ou
....filme foi bom? pertence a subclasse do pronome adjetivo; assim artigo e numeral
podem ser considerados pronomes, embora o ordinal, o multiplicativo e o fracionario

nio se enquadrem propriamente no que foi proposto.

Considerando o aspecto seméntico, o autor reapresenta as classificacdes ja feitas
por ocasido do estabelecimento de subclasses para pronomes substantivos e pronomes
adjetivos, acrescentando que denotam “a idéia de pessoa, posse, dixis, referéncia,

J

niimero ou interrogagdo de maneira precisa ou de maneira vaga” (1997, p. 59).

Das observagdes feitas, a maioria ja constante no aspecto anteriormente citado,

podem ser destacadas as seguintes:

a)ndo se pode negar que alguém seja pronome pessoal, pois indica pessoa

(Quem bate a porta? Eu ou alguém),
b) o possessivo indefinido alheio é sempre posposto ao substantivo;

c) outro e qualquer séo demonstrativos, apesar de a gramatica inclui-los entre os
indefinidos, pois outro significa nem este, nem esse, nem aquele, e qualquer

corresponde a tanto este, como esse ou aquele;

d) o pronome relativo definido tem por antecedente um pronome de P, 22 ou 32

pessoa; o relativo indefinido tem antecedente que é apenas concebivel;

e) os numerais indefinidos, que a gramatica apresenta como pronomes

indefinidos, denotam imprecisamente a idéia de namero;
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f) o pronome nio se refere apenas ao nome, mas também ao verbo e & propria

oracdo (Viajar, sempre o desejei; Cumpriste o dever, o que muito nos honra).

3.2 UMA DESCRICAO BASEADA EM PRINCIPIOS DA LOGICA FORMAL

A Gramadtica da Lingua Portuguesa, de acordo com suas autoras, destina-se a
estudantes em nivel universitario e nio ¢ normativa. Seu objetivo € apresentar uma
descri¢do ampla do funcionamento do portugués contemporineo, com base em teorias
lingiiisticas. E resultado de um trabalho coletivo, sendo que cada uma de suas autoras
responsabiliza-se pela elaboraggo de determinada segfo ou até subse¢des, considerando-

se a especializacdo de cada uma.

3.2.1 Os Nominais e Operagdes de Determinagdo

Nesta gramdtica, as palavras que sfio o objeto de nosso estudo estdo arroladas
nas classes de nominais (entendidos como substantivos ou nomes) e se caracterizam por
efetuarem operagdes de determinacdo. As operagdes de determinagido permitem que os

nominais designem um determinado referente numa dada situagdo de comunicagio.

Por referéncia entende-se o mundo real. Havendo uma relagdo entre o que é
expresso € um universo de referéncia, as proposi¢Ges devem ser julgadas mediante
critérios de verdadeiro ou falso, compatibilizando-se pardmetros enunciativos,
constituidos por locutor, alocutério, tempo, espaco, discurso anterior e universo de

referéncia.

Em determinadas situagGes, podem ser expressas propositalmente proposicoes
falsas, principalmente porque se estabelecem, entre locutor e alocutario, relagdes de
poder. Neste caso, as proposi¢ées devem respeitar o critério de verossimilhanca, ou
seja, ndo podem “contradizer os principios constitutivos do universo de referéncia”,
nem ignorar “o conhecimento que o alocutério tem do universo do discurso” (1989, p.
52).

A falsidade ou a veracidade atribuida a uma proposi¢@o encontra-se, também, na

dependéncia de um conjunto de conhecimentos ou crengas do locutor e do alocutério.
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Mesmo que a proposicdo contrarie o universo de referéncia, se houver de parte do

locutor e do alocutario uma disposigéo, serd considerada com tal.

Certas proposicdes revelam que seu valor referencial depende exclusivamente do
locutor. Isso ocorre a0 comunicar seus proprios estados fisicos ou psicologicos, ao
produzir atos locutérios comissivos, ao descrever antecipadamente seus

comportamentos, ao expressar um poder institucional que lhe foi conferido.

Em uma teoria que tem o mundo real como referéncia, estabelece-se relagdo

entre objetos e nominais mediante designagdo.

Os nomes proprios, num determinado universo de referéncia, designam um
unico objeto, assim considerado tanto pelo locutor como pelo alocutario. S&o
designadores de referente fixo e unico e, por isto, nio admitem determinagio,

complementos ou modificadores de valor restritivo.

Os nomes comuns, quando nfo especificados ou complementados, expressam
intensdo, ou seja, nomeiam um conjunto de objetos; porém, mediante operagdo de
determinag3o, ou ao serem complementados ou modificados por um restritivo, passam a
exprimir extensdo: designam um objeto particular do conjunto definido por intensdo. A
determinacdo, assim como a complementa¢do ou a adjungfo de termos modificadores,

tem papel fundamental na atribui¢o de referéncia.

As operagdes de determinagdo exprimem-se, de uma forma geral, através de
especificador e do nimero do nominal. Uma mesma forma morfossintatica pode
participar de diversas operagdes de determinagio, € o conjunto-base expresso €, na

maioria das vezes, parte do conjunto-base indicado pelo nominal.

3.2.1.1 Operagdes de Extragdo de Partes Singulares Nédo Identificadas?®

A operaco de uma parte singular ndo identificada caracteriza-se pelo fato de o

alocutério ndo conhecer a que parte especifica do conjunto o discurso se refere.

26 N3o serdo citadas todas as operagdes apresentadas pelas autoras, mas somente aquelas que tratam de
palavras ou expressdes por elas consideradas como ndo-definidas, ou as que incluem artigos indefinidos
ou pronomes indefinidos, na acepgdo das gramdticas tradicionais.
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Quando em um conjunto ocorre a operacdo de uma parte ndo definida,

distinguem-se o uso especifico e o uso ndo especifico ou intensional.

No uso especifico existe um referente. Em Comprei um disco do Reggiani, do
conjunto-base discos, que comporta discos dos discos do Reggiani, um disco do
Reggiani é uma parte singular ndo identificada. No uso ndo especifico ou intensional,
ndo h4 referente e isto pode ser verificado em Quero viver numa casa com sétdo. porque
o locutor expressa a intengdo de vir a operar em um conjunto-base (casas com s6tdo)

cuja parte (numa casa com sotdo) nio esta identificada nem determinada.

O uso especifico de uma parte singular nfo identificada e o uso ndo especifico

ou intensional ainda se direfenciam porque:

a) o primeiro pode ser elemento inicial de uma cadeia anaférica (Comprei um
disco do Reggiani. Neste disco ele canta “Le Déserteur”); o segundo, se esta cadeia for
construida na modalidade factual (Quero viver numa casa com sétdo. Essa casa fica

em...), ndo pode;

b) o primeiro é compativel com a ocorréncia de certo ou determinado (Comprei
um certo/determinado disco do Reggiani), o segundo nio é (Quero viver numa

certa/determinada casa com sotdo);

¢) o primeiro ndo admite negacdo do referente (Comprei um disco do Reggiani,
mas esse disco ndo existe), o segundo admite a negagdo de um possivel referente
(Quero viver numa casa com sotdo, mas se calhar ndo encontro nenhuma que esteja

para alugar).

O uso ndo especifico das expressdes singulares indefinidas ocorre com certos
verbos criadores de mundos possiveis (desejar, esperar = ter esperanga, querer, etc.) e
verbos modais (dever, poder, ter de, etc.), verbos de percep¢do e verbos implicativos

positivos (aventurar-se, conseguir, lembra-se, etc.).

Também por meio de expressdes partitivas, se expressa que foi extraida uma
parte de um conjunto, sendo este determinado e definido, € a parte € nfio definida (Jodo

56 conhece uma das praias da costa alentejana...).
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Em Leste um livro de Garcia Marquez?, a expressio singular indefinida admite
uma interpretacdo existencial (Leste pelo menos um livro de Garcia Marquez?) e uma
interpretagdo singular (Leste um e apenas um livro de Garcia Marquez?). No primeiro
caso, trata-se de um conjunto determinado do qual é extraida uma parte singular
indefinida (que pode ser plural); mas, no segundo, o artigo indefinido funciona como

numeral cardinal, indicando que a parte do conjunto tem cardinalidade um.

3.2.1.2 Operagdes de Extragdo de Partes Plurais

Em Vi uns colegas no cinema e Havia alguns salmonetes no mercado, as
expressoes uns colegas € alguns salmonetes séo partes plurais dos conjuntos colegas e
salmonetes, as quais nfio sdo determinadas quantitativamente nem qualitativamente.
Também em Vi dois colegas no cinema e Comprei trés salmonetes no mercado, apesar
de as partes plurais serem determinadas quantitativamente, as expressfes sdo

indefinidas, pois qualitativamente nfo s3o determinadas.

Em (1) Vi muitas criangas no concerto, (2) Havia poucos livros de lingiiistica na
Feira do Livro e (3) O publico fez bastantes perguntas na conferéncia de ontem, ha
partes plurais indefinidas, entretanto estas expressGes indicam uma quantifica¢do

relativa. Isto ocorre porque:

a) em (1) ha a idéia de que a cardinalidade da parte plural é superior  esperada,

e em (2) ocorre o inverso: ¢ inferior;

b) em (3) a parte plural pode ser interpretada como muitas perguntas ou um

numero suficiente de perguntas, dando a entender que houve participagdo do publico.

Nestes exemplos, ha quantificacdio relativa ja que ha um referente relacionado a
um valor esperado, e a informag¢fo dada pela expressdo plural indefinida considera este

valor.

As expressdes plurais indefinidas podem ser apresentadas com uso especifico ou
uso ndo especifico: Espero encontrar salmonetes no mercado; Quero ver se compro

duas camisolas; Ele pode escrever muitos livros, mas sempre serd um mau escritor.
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As expressdes plurais indefinidas também podem vir expressas sob a forma de

partitivos: Comprei alguns dos salmonetes no mercado.

3.2.1.3 Operagdes sobre Conjuntos Encarados na sua Totalidade

Em operagdes sobre conjuntos considerados em sua totalidade, o conjunto-base é
tomado em toda sua extensdo. Em frases como O dfomo tem uma estrutura altamente
complexa, Qualquer dtomo tem uma estrutura altamente complexa, As baleias sdo
mamiferos, Todos os animais sdo afetados pela poluigdo, os referentes sdo,
respectivamente, a totalidade de atomos, de baleias, de animais. Nestas expressdes,

verifica-se a existéncia de uma operagdo de quantifica¢do universal.

Apesar de a citada operagdo efetivar-se indistintamente sobre estes conjuntos, a

propriedade atribuida a eles expressa-se de maneira diversa:

a) nas duas primeiras frases, ha uma operagdo distributiva, porque a propriedade

ter uma estrutura altamente complexa ¢ atribuida distributivamente a todos os 4tomos;

b) nas demais frases, verifica-se uma operacdo ndo distributiva porque ser
mamifero e ser afetado pela poluicdo sdo propriedades atribuidas coletivamente a

baleias e animais.

Cada, qualguer e, as vezes, todo expressam quantifica¢8o universal distributiva;
todavia cada pressupde um conjunto pré-construido (Cada aluno — o Jodo, o Pedro, o
Luis... — teve boa nota); qualquer opera sobre virtuais ou pré-construidos (Qualquer
aluno — o Jodo, o Pedro, o Luis... — teve boa nota, Qualquer teoria que sustente essa
hipétese é absurda); todo opera sobre conjuntos virtuais (Toda teoria que sustente essa

hipétese é absurda).

O uso genérico de artigos definidos e indefinidos também diz respeito a

operagdes de quantificaco universal, sendo o conjunto-base tomado intensionalmente.

Em Um pardal é uma ave, ha uma operagdo distributiva pois atribui-se ser ave a
todo elemento que ser pardal: é o conjunto-base que € considerado, € ndo os seus

elementos. Em O pardal é uma ave, também é ao conjunto-base que ¢ atribuida a
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propriedade ser ave: toma-se pardais e a cada um dos seus elementos — pardal — atribui-

S€ ser ave.

Nas linguas naturais, quando ha uma operagdo sobre o conjunto em sua
totalidade, em geral se considera universalmente nfio um conjunto-base, mas uma parte
deste conjunto, que é apresentada no discurso. Em Qualquer amigo do Jodo sabe que
ele adora jazz, Todos os amigos do Jodo sabem que ele adora jazz, esta parte esta
construida implicitamente no enunciado; em Todos os presentes louvaram a ateng¢do do
diretor anterior, Cada interveniente manifestou seu apoio a proposta, esta parte ¢ dada

pelo discurso anterior ou pelo contexto situacional.

Em Qualquer um dos amigos do Jodo sabe que ele adora jazz, Cada um dos
amigos do Jodo sabe que ele adora jazz, o conjunto os amigos do Jodo é determinado e
definido. Este conjunto € considerado no discurso e ¢ ele que € encarado
universalmente, nfio o conjunto-base. Além disto, o conjunto os amigos do Jodo €

tomado distributivamente, por isto que uma propriedade ¢ atribuida ao conjunto-base.

3.2.1.4 Operagdes sobre o Conjunto Vazio

Em Ninguém tocou a porta, Nenhum automével trabalha a licor horteld-
pimenta, Ndo encontrei nenhuma gralha nesse artigo, as expressdes ninguém, nenhum
automovel, nenhuma gralha designam a parte vazia (de cardinalidade zero) do conjunto
considerado pessoas, automével, gralha. Do conjunto considerado, ndo ha elemento que
corresponda a verdade expressa por fer tocado & porta, trabalhar a licor de horteld-

pimenta, locutor encontrar num artigo.

Em Nenhum dos convidados chegou atrasado, sobre o conjunto dos convidados,
considerado no discurso, ¢ afirmado que ndo é verdade que qualquer dos seus elementos
tenha chegado atrasado, assim como em Nada do que disseste me faz mudar de opinido,
do conjunto constituido pelo discurso anterior do alocutério, afirma-se que ndo €

verdade que qualquer dos seus elementos faga o locutor mudar de opini&o.
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3.2.1.5 Operagdes sobre Massivos

As operagdes que passardo a ser examinadas, ocorrem em conjuntos que

expressam grandezas continuas®’.

Em Bebi vinho no jantar, Bebi pouco vinho no jantar, Bebi um copo de vinho no
jantar, do todo continuo vinho ¢ distinguida uma parte quantitativa. Na primeira na
qual ha especificador zero e nominal no singular, de vinho — um todo continuo — foi
extraida uma parte, sem que se expresse a quantidade determinada; na segunda, a parte
extraida € quantidade inferior ao que o locutor considera como limiar; na terceira, a
quantidade € expressa com precisdo (um copo de vinho), porém esta precisdo € pouco
rigorosa ja que existem copos de diferentes tamanhos; na ultima, a referéncia para a

quantidade toma o litro como padréo.

Semelhantes aos exemplos anteriores, sdo os seguintes: Comi bolo ao jantar,
Comi muito bolo ao jantar, Comi uma fatia de bolo ao jantar, Comi meio quilo de bolo
ao jantar, pois bolo é encarado como um todo descontinuo, embora o nominal bolo seja

um todo contavel.

As operagdes que encaram conjuntos coletivamente, podem também atuar sobre
conjuntos com grandezas continuas. Em 4 corrida aos armamentos é uma ameaca para
a Humanidade, A flora da serra da Arrdbida é unica na Peninsula, os coletivos
massivos, Humanidade e a flora da floresta da Arrabida, designam a parte plena de um
conjunto (0 primeiro, do conjunto definido intensionalmente pela propriedade ser
humano; o segundo, de um conjunto construido pelo discurso), enquanto que em Havia
gente na praia apesar do mau tempo, gente designa uma parte quantitativamente nio

determinada do conjunto definido intensionalmente pela propriedade ser pessoa.

Quanto as operagdes que consideram universalmente conjuntos encarados como

continuos, pode-se dizer que:

27 Virias sdo as situagdes analisadas pelas autoras nesta se¢do, entretanto, mantendo 0s mesmos
procedimentos relativos ao capitulo, aqui sdo mencionadas aquelas nas quais as expressdes envolvem
palavras tradicionalmente classificadas como artigos indefinidos ou pronomes indefinidos, ou expressam
indefinicdo.
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a) quando 0 nome massivo entra numa constru¢dio que designe uma matéria
encarada como um todo continuo, sem variagfo quantitativa nem qualitativa, ele ndo é
passivel de ser afetado por nenhum tipo de quantificacdo universal: Todo ferro é um

mineral, Qualquer ferro é um mineral, Um ferro é um mineral,;

b) quando o nome massivo ocorre com complementos que definem o conjunto
considerado como uma parte desta matéria, esta parte pode ser encarada de forma ndo
distributiva (Todo ferro dessa regido é exportado), e as formas distributiva e genérica
sd30 impossiveis porque a parte considerada no discurso ¢ um todo continuo, em que ndo
se distinguem partes quantitativas nem qualitativas (Qualquer ferro dessa regido é

exportado, Um ferro dessa regido é exportado);

¢) quando em um todo continuo € possivel distinguir partes qualitativas, estas
sdo encaradas universalmente de uma forma nAo-distributiva (Todos vinhos dessa
regido sdo bons), distributiva (Qualquer vinho dessa regido é bom) ou genérica (Um

vinho dessa regido é sempre bom);

d) quando nomes massivos nfo admitem plural, a Unica construgéo possivel €
todo(a) o(a) N, para a expressio de uma quantificagdo universal ndo-distributiva,
porém, quando admitem plural, sendo possivel reconhecer partes quantitativas, pode
ocorrer a construgdo fodos(as) os (as) N e expressdes de quantificacdo distributiva e
genérica, pois tais operagdes exigem que a parte da grandeza considerada no discurso,
ainda que tomada como nfo discreta, possa ser encarada como um conjunto de partes
quantitativas e/ou qualitativas a que uma dada propriedade € atribuida ndo

distributivamente ou genericamente.
Se as operagdes visam 4 parte vazia do discurso, verifica-se que:

a) em Ndo se encontrou nenhum ouro nessa mina, Ndo foi distribuida nenhuma
dgua aos moradores da aldeia durante a seca, a parte considerada no discurso,
designada por um massivo, pode ser vazia, porque circunstancializada, o que ndo ocorre

em Ndo foi estudada nenhuma fauna da Peninsula Ibérica;

b) em construgdes partitivas, como em A administragdo da empresa ndo pagou

nenhum ferro que lhe foi entregue, Ndo estava nenhuma da gente na praia, 0 massivo
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(ferro) e o coletivo massivo (gente) designam grandezas em que ndo € possivel
distinguir partes quantitativas nem qualitativas, apesar de este massivo estar
determinado (que lhe foi entregue) ou definido contextualmente (na praia), mas em
Nenhum dos vinhos que serviram era bom, ha distingdo das partes, j4 que o massivo

admite a qualificagdo destas partes.

3.2.2 Estrutura Interna do Sintagma Nominal

O sintagma nominal € apresentado como constituido por nicleo, complementos

e especificadores.

O nucleo € elemento obrigatério e determina a concordéncia dos especificadores
e complementos. Os nomes e pronomes funcionam como nicleo, e, entre outros
exemplos, sdo apresentados os seguintes: (1) Alguém que tu conheces manda-te
saudades, (2) Ninguém apareceu para almogar, (3) Traz tudo quanto encontrares, (4)

Nao quero nada.

Sobre estas frases, € dito que os pronomes nio admitem especificadores nem
complementos, ndo tém como referéncia as pessoas do discurso e sdo quantificadores.
Estes quantificadores se distinguem pelo trago [HUMANO], os das duas primeiras
frases sdo [+HUMANO] e os das demais [- HUMANO].

Também €é apresentada a frase Todos sairam da sala,mas alguns voltaram, em
que fodos e alguns sdo quantificadores que, pelo fato de o nicleo do sintagma nominal
ser uma categoria vazia, aparentemente fazem o papel de nicleo. Comportam-se como
os pronomes devido & atuagdo de regras sintaticas. Estes especificadores podem

conjugar-se com outros especificadores € com vérios complementos.

Sdo considerados especificadores os elementos que se encontram a esquerda do

nucleo e ndo funcionam como complementos. Sdo especificadores os determinantes, os

quantificadores e as expressoes qualificativas.

Os determinantes sdo entendidos tradicionalmente como os elementos que

precedem o nome, deferminam-no semanticamente, e sio assim considerados os artigos
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e os adjetivos determinativos, ou seja, os demonstrativos, os possessivos e 0s

indefinidos, porém as autoras afirmam que:

“(...) as propriedades seménticas de grande nimero
desses elementos diferem entre si, 0 mesmo sucedendo (...) no
que respeita as propriedades sintaticas. A consideragio de todas
estas propriedades permite proceder a reestruturagio interna
dessa classe tradicional, mantendo a denominagio de
determinantes apenas para os ‘artigos’ e deiticos
(demonstrativos e possessivos) que se distinguem, no seu
comportamento sintdctico e seméntico, dos quantificadores e das
expressdes qualificativas™ (1989, p. 189).

O artigo definido ocorre indiferentemente no sintagma nominal sujeito e no
sintagma nominal objeto. O artigo indefinido merece muitas consideragdes. Sdo
examinadas as frases:

a) Um gato é um felino, na qual a ocorréncia do artigo indefinido é semelhante 3

do definido em O gato é um felino, Os gatos sdo felinos.

b) Um rapaz que ia a passar viu o acidente, Comprei um vestido sio frases que
demonstram que o artigo indefinido pode constar no sintagma nominal sujeito e no
sintagma nominal objeto, mas, em se tratando de sujeito, o sintagma nominal tem de ser

determinado (que ia a passar);

¢) Apareceu um disco voador no céu, Um disco voador apareceu no céu, Entrou
um gato no quintal, Um gato entrou no quintal sio frases que demonstram que, como o
sintagma nominal nfo é determinado, hi maior aceitabilidade em relagio aquelas nas

quais o sintagma nominal ocorre 3 direita do verbo.
Sobre a ocorréncia de uns, é afirmado que:

a) em Uns rapazes que iam a passar viram o acidente, Apareceram no céu uns

discos voadores, uns é plural de um (também presente nos exemplos j4 apresentados);

b) em Um café ao levantar faz mal a saide, um nio é artigo, mas quantificador,

dai porque o sintagma nominal pode anteceder o verbo, sem que haja a exigéncia de que
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aquele seja determinado; seu plural € dois, que é quantificador (Dois cafés ao levantar

Jfazem mal a saude), e ndo um (Uns cafés ao levantar fazem mal a savde é inaceitavel);

c) a frase Um dos jogadores sofreu uma leséo., na qual uns ¢ quantificador, tem
como plural Alguns (dois, trés) dos jogadores sofreram lesdes, sendo a frase Uns dos

jogadores sofreram uma lesdo inaceitavel.

Quantificadores e artigos diferem sintaticamente. S3o quantificadores os

indefinidos, os numerais e alguns adjetivos (inimeros, vdrios, diversos, bastantes).

O indefinido certo pode ser empregado como quantificador. Assim é em Tem um
certo nivel cultural. Também tem valor proximo do uso especifico de um: Um certo tipo

telefonou-me.

O indefinido quanto é quantificador se precedido de artigo definido e no plural:

Dd-me uns quantos cravos (exceto na expressdo um tanto ou quanto).

O artigo indefinido € quantificador em Uns alunos foram aprovados, outros
reprovados ¢ em Uns alunos foram aprovados, os outros foram reprovados. Em ambas
as frases, referem elementos de conjuntos disjuntos, mas na segunda os conjuntos sio
complementares. Também hd complementaridade em Uns alunos foram aprovados,
outros reprovados e os restantes desistiram. Uns é quantificador, (os) outros e os
restantes sdo especificadores com nicleos nominais vazios € sfo, também,

quantificadores.

Alguns quantificadores podem ser precedidos de artigos, mas ndo

necessariamente:

a) podem ser precedidos de artigos definidos: owutro(s), pouco(s), numerais

(exceto um), alguns adjetivos quantificadores;

b) podem ser precedidos de artigos indefinidos: owutro(s), pouco(s), quanios,
tanto(s), qualquer(quaisquer), certo(s), numerais (exceto um), alguns adjetivos

quantificadores.
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Os quantificadores todo(s) e ambos sdo obrigatoriamente seguidos de artigo.
Alguns quantificadores ocorrem em estruturas [QUANT + de], exceto fodo(s) e ambos.
Esta estrutura nunca € precedida de artigo, mas o nome quantificado é precedido de
artigo ou déitico demonstrativo: Algumas das magds estdo verdes, Duas das magds
estdo verdes, Vdrias das magds estdo verdes, Todas as magds estdo verdes, Ambas as

magds estdo verdes.

Os quantificadores pouco e tanto ocorrem na estrutura [ART IND + QUANT +

de]: Um pouco de cultura ndo faz mal, Dei-lhe um tanto de esmola.

Em Trouxe um litro de leite, Comprei dez metros de cretone, Dei-lhe uma pinga
de dgua e um bocado de pdo, Arrumei a maior parte dos livros, hi quantificadores que
expressam pesos € medidas ou expressGes que sdo usadas para quantificar. Sua selecéio é

feita com base em propriedades lexicais de nomes quantificados.

Em Trouxe um litro de leite, um é um numeral, hA uma quantificacio
determinada, que pode também ocorrer no plural. Nas trés tltimas frases, um artigo

definido ou indefinido precede o nome quantificador, h4 uma quantificagiio vaga.

As expressOes que indicam uma parte do nome quantificado [QUANT + de] sdo
chamadas de expressdes partitivas. Como todo(s) e ambos indicam a totalidade dos

seres, ndo podem constar nestas expressdes.

3.3 UMA ABORDAGEM A PARTIR DE PRESSUPOSTOS GERATIVISTAS

Ao se estudar a Gramdtica Descritiva do Portugués, de Mario Perini, é
necessario que sejam consideradas as criticas que o autor faz a gramatica normativa e ao
ensino da teoria gramatical em 1° e 2° graus, atualmente ensino fundamental e ensino

meédio, pois € a partir delas que o autor justifica seu trabalho.

Segundo o autor, os estudos gramaticais sio problematicos devido a “falta de
coeréncia tedrica, falta de adequacfio a realidade da lingua e normativismo sem
controle”. Acrescenta a isto a desatualizagio porque tais estudos nfio incorporam
“resultados tedricos e praticos da pesquisa lingliistica das wltimas décadas™ (1996, p.21-

2). Aos lingiiistas, ento, cabe a descrigdo da lingua portuguesa no Brasil, “ndo sé da
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lingua padrio, mas ainda a descricdo da lingua coloquial, sua variagdo social e

geografica, sua historia, etc.” (1996, p. 14).

A Gramdtica Descritiva do Portugués caracteriza-se por representar uma
contribuigio para a reformulacdo do ensino gramatical. Suas bases sdo teoricamente
coerentes e atualizadas visando suscitar debates, discussdes ¢ davidas; destina-se a
professores de 1° e 2° graus e a professores e alunos dos cursos de Letras e, embora
pretenda a reformulagéo do ensino gramatical, nem sempre as questdes propostas sdo
resolvidas de todo. Estd organizada em quatro seg¢des: na primeira discutem-se os
objetivos do ensino da gramatica na escola e sdo apresentadas nogdes fundamentais para
o estudo gramatical; as demais tratam da sintaxe, da seméntica e da lexicologia, a Gltima

privilegiando as classes gramaticais.

Este trabalho de Perini visa descrever o portugués contemporaneo,
permanecendo proximo da gramética tradicional a fim de facilitar a compreensdo do
leitor. Ocupa-se do portugués culto escrito, assim como fazem as gramiticas
tradicionais, todavia, diversamente destas, que exemplificam a partir do padrdo culto
literario, textos técnicos e jornalisticos constituem o corpus analisado, por apresentarem
uniformidade na estrutura e por nfio se distanciarem dos exemplos literarios trazidos
pelas gramiticas que, na opinifo do autor, sdo filtrados, excluindo-se idiossincrasias e
desvios. Desta forma Perini cré que o corpus escolhido ndo se afasta do padrdo
selecionado pelas gramiticas e, a0 mesmo tempo, fica garantida a uniformidade

gramatical e estilistica.

Ainda procurando justificar seu trabalho e os posicionamentos assumidos, o
autor faz algumas reflexdes sobre o ensino da gramética em 1° e 2° graus, analisando os
componentes do ensino, em especial os aspectos cognitivos. Os componentes do ensino

cognitivo sdo trés:

a)o da aplicagdo imediata, que se refere a situagOes praticas, nas quais a
gramatica tem uma contribui¢iio muito pequena a dar, uma vez que ndo tem influéncia
no desenvolvimento da leitura e da escrita pois o dominio destas habilidades € exigéncia

para o estudo da gramatica;
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b) o cultural, voltado para a aplicacdo de conhecimentos na vida profissional do
individuo, e, neste sentido, os estudos que se ocupam da linguagem tém certa
importéncia pois a linguagem permeia todas as atividades da comunidade, além de o
conhecimento da lingua — sua estrutura e seu uso correto — estar relacionado a

preservagio da cultura nacional;

c)o da formacio de habilidades intelectuais, aspecto no qual os estudos
gramaticais adquirem relevincia pois tais habilidades envolvem raciocinio, observagéo,
formulacdo e testagem de hip6teses, contribuindo para o desenvolvimento de individuos
independentes, capazes de questionamentos a respeito do que aprendem e de criagéo de

novos conhecimentos.

Em relagfio ao terceiro componente, reside a maior falha do sistema educacional
de ensino, voltado, conforme Perini, sobretudo para a transmissdo de conhecimentos.
Quanto ao ensino da gramética, este componente pode ser facilmente posto em pratica
porque esta disciplina nfio requer o uso de materiais sofisticados nem condi¢des
especiais: “esses dados, basta elucida-los em sala de aula, pois estdo programados no
cérebro de cada falante da lingua” (1996, p. 31). Além disto, deve-se levar em conta a
existéncia de teorias gramaticais que suscitam questdes em nivel de alunos de 1° grau,
e, também, que o estudo da gramaética propicia atividades de pesquisa. O estudo da
gramdtica pode representar, entio, para os alunos um meio de crescimento e de
libertagdo intelectual, e isto concretizar-se-4 se este estudo for entendido como
cientifico, compreendendo a descrigdo, a interpretagdo € a compreensido do fendmeno
lingiiistico, suscetivel a reformulagéio, criticas e acréscimos. Assim, o autor se dispe
contra a doutrina oficial, e cita a NGB como exemplo que conduz a uma andlise

também oficial, que submete & aceitagfo passiva do que € exposto.

Apesar de todas as criticas feitas, Perini afirma nfio negar a validade do ensino
normativo, ou do portugués padrdo, mas a forma como é feito. Além do ensino deste
padrdo, devem ser consideradas outras variedades que correspondam a outras situagdes
de uso da lingua, como, por exemplo, o coloquial, deixando bem claro o papel que
desempenham.
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3.3.1 Principios do Estudo da Gramdtica

Nas gramiticas examinadas anteriormente, nfo nos deparamos com tal
explicitagdo, dai ndo constar, em outras andlises, uma se¢o referente a este assunto;
entretanto, como Perini se dispde a contribuir para a reformulagdo dos estudos
gramaticais, julgamos conveniente a inclusfio deste item, pelo menos suas partes mais
relevantes, tendo em vista que nos permite melhor compreender a nova proposta

apresentada, além de preservar o que o.autor considera importante.

Segundo Perini, “o estudo da gramitica de uma lingua nfio pode dispensar o
estudo da teoria e da metodologia lingiiisticas” (1996, p. 35). Assim sendo, ¢ de
importancia saber como o autor procede em relagio aos dados. Considera que o método
adotado apresenta limitagGes ja que permite apenas uma visdo aproximativa da lingua
descrita, e trabalha a partir de frases isoladas que passam pela avaliagdo de falantes: o
lingiiista formula exemplos e julga-os, testando-os, se for o caso, com o auxilio de
outros falantes e, ainda, recorre a textos, em se tratando de especificidades. Neste
julgamento residem as limitacdes mencionadas pelo autor, pois ndo h4a sempre
unanimidade quanto a aceitagdo ou ndo de certas construgdes. Esta variagio ¢
considerada como decorrente da realidade — a lingua é complexa e, além disto, utilizada
por um nimero muito grande de falantes cuja opinifio a respeito dela difere por varios
motivos, tais como grau de conhecimento, experiéncia lingiiistica, crengas, gostos,
preferéncias — e é por isto que uma gramatica nunca pode ser tida como completa,
havendo sempre alguns pontos sobre os quais nfo se pode apresentar precisio ou

suficiente detalhamento.

Para a analise dos fatos da lingua, Perini argumenta que deve ser feita

inicialmente uma separacdo entre o formal e 0 semantico:

“As unidades lingiisticas apresentam, como se sabe, dois
aspectos fundamentais: a forma (ou ‘significante’) € o
significado. A forma e o significado ndo sdo propriamente partes
ou componentes das unidades lingiiisticas, mas antes aspectos
evidenciados pelo ponto de vista adotado ao se estudar a lingua™
(1996, p. 38).
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Estes dois aspectos, presentes em uma mesma palavra, merecem descrigbes
separadas porque “a relacdo que existe entre as formas gramaticais e o significado que
elas veiculam € extremamente complexa e indireta” (1996, p. 38) e, além disto, tal
procedimento ndo € novidade, pois € adotado por intimeros lingiiistas; todavia, apds
descrigdes, supde-se uma etapa que relaciona o plano semintico com o formal. O autor
propde, entdo, que desta forma sua gramética se componha, correspondendo a
fonologia, a morfologia e a sintaxe a descrigdo formal, e regras de interpretacdo

semdntica a correlacio entre o formal e o semdntico.

Tanto o plano formal como o semintico sdo descritos com base em regras;
enquanto a fonologia, a morfologia e a sintaxe estabelecem as constru¢des possiveis na
lingua, as regras seminticas estabelecem as relagdes entre as construgdes da lingua e
seus significados, ou seja, sua relagdo com o0 mundo extralingiiistico. RelagGes entre o
formal e o seméntico, entretanto, nem sempre sdo possiveis porque hd tragos formais
que nio tém nenhuma interpretagfio, assim como ha diferengas semdnticas que nfo

decorrem da diferenca formal.

Os componentes da gramética de uma lingua sdo, portanto, a fonologia, a
morfologia, a sintaxe e a seméntica. Nas graméticas tradicionais, as classes de palavras
sdo estudadas no capitulo referente 4 morfologia, contudo nfo ha razGes para tal, pois as
classes pertencem ao léxico, que nio compreende regras como os demais componentes
gramaticais, mas informacgdes idiossincraticas. Assim sendo, na Gramadtica Descritiva

do Portugués, o Iéxico é estudado em capitulo préprio.

A articulag@io dos componentes gramaticais permite estabelecer se determinada
seqiiéncia pertence ou nio ao conjunto de frases corretas da lingua. O autor adverte que

este fato independe da autorizag@o do gramatico porque:

“quando dizemos que uma frase precisa estar de acordo
com a gramatica da lingua para ser bem formada, queremos
dizer que cada falante nativo tem na sua cabega, como que
programado, um conjunto de instrugGes para construir as formas
de sua lingua. Essas instrugGes foram adquiridas na inféncia e,
na verdade, de certa forma, foram deduzidas pelo préprio
falante; trata-se de uma parte do conhecimento do mundo que
cada pessoa carrega em si” (1996, p.52).
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Como o falante usa a lingua qutomaticamente, sem que tenha consciéncia dos
mecanismos que utiliza, é tarefa do gramatico explicitd-los. Na Gramadtica Descritiva
do Portugués, a sintaxe é vista como um conjunto de instru¢des sobre o modo de
construir frases em portugués, e a semintica, como um conjunto de instrugdes relativas
ao sentido. A semAintica tem duas fungdes: a exclusdo de frases semanticamente mal

formadas e a atribui¢io de um significado 2 frase.

Para explicitar os mecanismos da lingua, o gramatico se vale de definicGes,
regras, etc.. Perini pressupde sua gramética como portadora de definicdes que
“descrevem as realidades da lingua e que constituam em seu conjunto um todo coerente
e logicamente estruturado” (1996, p.57). Para isto, uma defini¢éo deve fornecer todos os
elementos necessarios & sua aplica¢do, utilizar no¢Ses e termos que o usudrio ja conheca

e descrever fatos reais da lingua.

Como ultimo esclarecimento sobre seu trabalho, o autor informa que, assim
como outras gramaticas, a sua se limita ao estudo do periodo, ou seja, as situagdes nio-
anaféricas. Cabe o estudo de situagdes anaféricas a outras disciplinas, € somente em

momentos especiais estas situagdes serdo objeto de consideragio.

3.3.2 Pronomes — Uma Nova Classificagdo

A classifica¢do das palavras de uma lingua com base em tragos — caracteristicas
morfolégicas, sintiticas e semdnticas — representa economia para a descri¢io da
gramatica da lingua. Esta classificagéio deve ser feita a partir de objetivos que se quer
atingir, portanto toda classificaciio pressupde o estabelecimento de critérios de selegdo

que considerem os objetivos tragados.

As gramiticas, que simplesmente classificam as palavras de acordo com a
tradicdo, sem que objetivos sejam considerados, apresentam vérios tipos de classes,
algumas uteis e outras ndo. Disto decorre a necessidade de que o trabalho seja refeito e,
conseqiientemente, que mudangas radicais sejam propostas. Nas gramaticas tradicionais,
sdo apresentadas classes cuja formulagdo e utilidade para a descri¢do ndo sdo baseadas
em critério coerente. As definicdes ndo sdo suficientemente claras, assim como as

classificagdes que, no mais das vezes, nio decorrem das defini¢des. Tendo verificado
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isto, Perini opta por restringir informagdes sobre as classes do portugués, pois
fundamenta a apresentagdo em principios, que sdo os seguintes: aplicabilidade da
defini¢do e sua adequagdo ao conjunto de palavras incluido na classe; coeréncia da
classe, isto é, relativa uniformidade dos membros quanto a0 comportamento gramatical;

importancia da classe na descri¢@io dos grandes tragos da lingua.

Ao classificar palavras, o objetivo é agrupar as que tém comportamento
gramatical semelhante, entretanto € posi¢do do autor que aspectos formais € aspectos
semanticos sejam descritos separadamente. Disto, entfo, decorre que as palavras sejam
classificadas a partir de tragos morfologicos e sintaticos, € de tragos seménticos. A
aplicacdo destes dois critérios pode acarretar que palavras que pertengam a mesma
classe do ponto de vista seméntico, possam vir a constituir classe diversa, segundo o
aspecto formal. Assim, ter-se-do de inicio duas classificagdes diferentes, e a relagéo

entre elas serd motivo de investigacdo posterior.

Para o estabelecimento de uma classificagio no plano formal, ou seja,
morfossintatico, Perini utiliza a nogdo de potencial funcional, isto €, o conjunto de
fun¢des sintaticas que uma palavra pode desempenhar. Isto quer dizer que “pertencem a
uma mesma classe palavras que tém potencial funcional idéntico” (1996, p. 315). Cabe,

entfo, distinguir as nog¢des de classe e fungéo:

“A fun¢do é um principio de organizagdo da oragdo;
determinar a funcfo de um constituinte ¢ formular sua relagdo
com os demais constituintes da unidade de que ambos fazem
parte (...)

“J4 a classe é uma propriedade que se atribui a um
elemento fora do contexto (...)

“Em outras palavras, um elemento lingiiistico esta
desempenhando uma fungdo quando ocorre em determinada
oragdo; e pertence a uma classe, independentemente da oragéo
em que ocorrer” (1996, p. 316).

Além do esclarecimento sobre estas nogdes, Perini ainda considera importante a
distingdo entre classes abertas e classes fechadas. Classes fechadas devem ser
entendidas como as que s3o constituidas por um nimero limitado de itens léxicos,

comuns a todos os falantes de uma mesma lingua; classes abertas sdo compostas por
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milhares de palavras, das quais o falante ndo tem o dominio completo, uma lista na qual

sdo constantemente acrescentadas palavras ou suprimidas, devido ao esquecimento.

Ao tratar especificamente de pronomes, Perini retoma as criticas feitas a
gramética tradicional. Afirma que as palavras assim denominadas ndo podem ser
consideradas como pertencentes a uma classe Unica porque ndo apresentam tragos
sintaticos e seménticos comuns, que garantam tal classificag@o. Questiona a forma como
os pronomes sdo conceituados: substituem ou acompanham um substantivo, ja que a
substituicdo de um substantivo pode ocorrer por intermédio de outras palavras que néo
os tradicionais pronomes, e também nZo aceita a idéia de acompanhante, dizendo que &,
se ndo vaga, pelo menos inadequada, porque outras palavras que acomparham
substantivos, pertencem a uma classe diferente da em questdo. Com base nestes
argumentos, considera que a conceituagdo apresentada peca em relagdo a coeréncia

sintatica.

Para os aspectos semanticos presentes no conceito de pronomes, Perini também
aponta restricdes. Os pronomes, conforme as gramaticas tradicionais, indicam a posi¢éo
dos seres em relagdo as pessoas do discurso ou os situam no espago ou no tempo. Na
opinido do autor, somente alguns pronomes situam os seres em relagdo as pessoas do
discurso (nds, nosso e talvez este, esse, aquele), e muitos dos que nio se enquadram
neste caso, como algum, qualquer, vdrios, que, ndo situam um Ser NO €spago € no
tempo. Além disto, ha palavras que situam o ser no espago € no tempo € ndo sdo tidas
como pronomes. Perini propde, entdo, uma nova classificagdo para estas palavras, mas

apenas com base no aspecto sintatico.

Ao primeiro grupo pertencem os pronomes que, tal como alguns substantivos,
exercem a fun¢io de complemento do predicado ou nicleo de um sintagma nominal.
Constituem uma subclasse dos substantivos. A este grupo pertencem ew, ele, nds, ele,

isto, etc.

O segundo grupo difere do primeiro em um aspecto: apresenta palavras que
podem ocorrer no sintagma acompanhadas por outra palavra: esse alguém, um

alguém,alguém carinhoso, tudo de bom, algo misterioso, etc.
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As palavras que formam o terceiro grupo também podem ser micleos de
sintagmas nominais, mas diferem das do primeiro devido a posi¢do que ocupam na
oragdo e as propriedades seménticas. S&o os relativos e os interrogativos que, quem o

qual.

Todos e ambos constituem sozinhos outro grupo. Sdo os unicos que podem ser
predeterminantes, ou seja, ocorrem em um sintagma nominal, antes de um determinante
e nio pertencem ao sintagma nominal porque podem ser transportados para posi¢des

ndo-contiguas ao que seria o restante de seu sintagma nominal.

As demais palavras ocorrem na 4rea a esquerda do sintagma nominal e sdo

subdivididas em:
a) os que podem ser determinantes: o, um, algum, esse, etc.;
b) 0s que podem ser possessivos: meu, seu, etc.;
¢) os que podem ser quantificadores: muitos, vdrios, unico, 0s ordinais, etc.;
d) os que podem ser numeradores: outro € os cardinais.

A esta classificagdo Perini acrescenta observagdes, quais sejam: o segundo grupo
constitui uma classe aberta, na qual os pronomes sfo minoria; o terceiro grupo e os
subseqiientes constituem classes fechadas, formadas exclusivamente por pronomes,

exceto a dos determinantes que inclui também os artigos.

3.4 UMA DESCRICAO DE USOS DO PORTUGUES ATUAL

Para a elaboracdo da Gramdtica de Usos do Portugués, Maria Helena de Moura
Neves elege como corpus 70 milhdes de ocorréncias de uso, extraidas de textos de
literatura romanesca, técnica, oratéria, jornalistica e dramética, com o objetivo de

realizar uma descricio da lingua portuguesa atualmente usada no Brasil.

Partindo de itens lexicais e gramaticais da lingua, estabelece as normas que

regem o funcionamento destes itens, visando verificar o sentido que assumem no texto.
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Considera, assim, dois pressupostos basicos para este estudo da lingua em uso: a maior

unidade de funcionamento € o texto, e os itens so multifuncionais.

Para facilitar a compreensio do leitor, mantém as tradicionais classes de
palavras, distribuindo-as em quatro grupos que decorrem dos processos utilizados para
expressdo do sentido, quais sejam: a predicagdo, a referenciagdo, a quantificacdo € a
indefini¢do, e a jungdo. Este trabalho apresenta as palavras que o sdo objeto de nosso

estudo — os indefinidos — no capitulo cujo titulo é Quantificacdo e Indefini¢do.

Os indefinidos s3o considerados itens ndo-foricos e ndo-descritivos enquanto
que quantificagdo ¢é entendida como nogio de base seméntica que supde, também,
condigfio ndo-forica, isto &, itens que nfo tém a situacdo como referéncia, nem cumprem
o papel de retomada no texto, e propriedade de ndo-descrigdo pois, funcionando como

determinantes, nfo informam sobre a natureza dos objetos.

Na gramatica tradicional, os indefinidos sdo os artigos € 0s pronomes
indefinidos; uma classificagdo com base na quantificagfo inclui palavras que participam
de varias classes previstas pela tradicdo gramatical pois sdo considerados
quantificadores, itens que “se combinam com nomes para indicar o tamanho de um
conjunto de individuos ou de uma substancia referida”, isto €, “quantificam uma por¢@o

(que pode ser o inteiro) de um todo ou de um total” (2000, p. 511).

3.4.1 O Artigo Indefinido
O artigo indefinido ¢ empregado:

a) como palavra ndo-forica pois seu emprego decorre da apresentagdo de uma
pessoa ou coisa por referéncia a classe particular a que ela pertence, ndo havendo,
portanto, referéncia na situagéo e no texto (Uma tarde, no cinema, verifiquei que uma

normalista esperava alguém);

b) com uso ndo-referencial, aplicando-se a todo e qualquer membro da classe,
grupo ou tipo que é constituido pelo sintagma (Todo mundo que tem um cdo gosta dele),
muitas vezes indicando a classe, ndo o individuo (Somente um maluco se atreveria a

duvidar do capitdo Natdrio da Fonseca),
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¢) como elemento que introduz um referente no texto, que € retomado, apds, por
uma classe forica, especialmente artigo definido (4 membrana timpdnica ... que se

encontra no final de um conduto do ouvido, o conduto auditivo);

d)em sintagmas nominais referenciais e em sintagmas nominais nao-

referenciais.

O artigo indefinido acompanha um substantivo comum, destacando um ou mais
elementos da classe ou espécie (O gato preto foi conduzido como deve ser conduzido
um gato preto, caseiro e morto: com ungdo). O sintagma com artigo indefinido €, em
principio, generalizante, ndo fazendo referéncia a elemento que seja Unico na classe a
que pertence. O sintagma nominal §é, assim, indeterminado, podendo esta
indeterminagdio caracterizar-se diferentemente: em um sintagma nominal indeterminado
especifico pois o falante identifica um referente, mas o ouvinte nfo (4ssim, eu pedi a um
amigo que trabalha numa secdo de crédito se poderia usar seu computador por
algumas horas), ou em sintagma nominal indeterminado rdo-especifico pois falante e
ouvinte nio identificam o referente (E se viesse um convite para a televisdo?). No
emprego indeterminado ndo-especifico, um pode alternar-se com qualquer (E uma
dogura facil ir aprendendo devagar e distraidamente uma lingua = qualquer lingua,

uma lingua qualquer).

Quando os substantivos indicam coisas tUnicas, identificadas por falante e
ouvinte, é empregado artigo definido, entretanto, havendo caracterizagdo do substantivo
por meio de modificador ou qualificador, pode ser empregado o artigo indefinido (Vai

pelo céu uma lua minguada).

O artigo indefinido um indica indeterminagfio, a ndo-singularidade, fala-se de
pelo menos um, desta forma distinguindo-se do numeral um que expressa singularidade,
ou a qualidade de unico; todavia, em alguns enunciados, hi possibilidade de dupla
interpretacdo: Pelo menos metade de uma parede de sua sala é coberta com livros sobre
futebol, que pode ser entendido como uma parede, e ndo duas ou mais (numeral) ou

como uma parede qualquer, e ndo uma parede determinada (artigo indefinido).
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O artigo indefinido assume um valor decorrente da posi¢do sintatica do sintagma
nominal no qual consta. Um sintagma em posi¢do de sujeito expressa genericidade ou
especificidade condicionada pelo nimero gramatical, e é, em geral, determinada pela
natureza do verbo: o substantivo singular acompanhado de artigo indefinido é genérico
ou ndo-especifico, se o verbo for genérico ou de estado relativo (Um professor preso a
um intenso esforgo mental a mesa em sua biblioteca aumentaria, em uma hora, o seu
gasto energético, como resultado da atividade mental); o substantivo singular
acompanhado de artigo indefinido é ndo-genérico, ou especifico, se o verbo for ndo-

genérico (Um calhau rolou).

Em sintagmas nominais na posicdo de predicativo, o artigo indefinido
caracteriza o substantivo como atributo do sujeito (uso nio-referencial), exercendo o
substantivo o papel classificador ou qualificador (Ela é uma artista) ou, havendo
modificadores ou qualificadores deste substantivo, estes, mais que o substantivo,
expressam o atributo, pois trazem informagfo nova ou mais relevante (Era uma crianca
meiga)®®. Na posicio de predicativo, o sintagma nominal também corresponde a uso
referencial: o individuo pertence a uma classe particular (Ribeirdo Couto é um cronista
diferente), estabelecendo uma predicag¢fo equitativa (Ribeirdo Couto = um cronista
diferente).

A fungdo do artigo indefinido pode ser vista como adjungdo — o artigo € adjunto
do substantivo —, como pronomilizagdo — tem uso pronominal, podendo ser nucleo do
sintagma —, como substantivagdo — define uma palavra, a qual precede, como

substantivo.

Como adjunto, pode ocorrer com substantivos comuns ou préprios. Com

substantivos comuns,

a) no singular ou no plural, no faz nenhuma referéncia, ou a pessoa ou coisa a
que se faz referéncia no € apontada na situacéo, nem foi mencionada anteriormente: Se

uma crian¢a cresce, a mudang¢a se opera no campo do peso, tamanho, 6rgaos,

28 Mantendo posigdo assumida, desconsideramos exemplos, comentdrios, etc. que digam respeito &
auséncia de indefinidos no enunciado.
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faculdades; Guio um caminhdo de carga; Chegaram uns amigos que se divertiram em

me ver assim perplexo;

b) no singular ou no plural, com nomes de partes do corpo (ou objetos a elas
ligados), cujo nimero pode ser precisado sem necessidade de expressdo numérica,
vindo os substantivos acompanhados de qualificadores ou classificadores: Tinha uma

cara de gatinho simpdtico, Eram umas orelhas bonitas,

¢) no singular ou no plural, junto a um substantivo abstrato, sendo este
acompanhado por adjetivo e/ou seguido por expressdo que o descreva ou especifique:

Vocé nem sabe que me dd uma grande alegria, dizendo isto;

d) no singular ou no plural, para conferir valor intensivo ao sintagma (em
posi¢do predicativa) — Dizem que a festa é uma beleza! —, podendo esta intensificagdo
atribuir qualifica¢@o ao substantivo (O velho Camilo estava em pé, no meio da roda. Ele
tinha uma voz. — voz notavel, impressionante, extraordinaria, etc.), ser explicitada por
algum modificador do substantivo (Ele é engracado mesmo, mas tem uma boca suja!) e,
ainda, ocorrer em sintagmas que apresentem pronome adjetivo indefinido (Poderia
pensar que ainda esperava por uma explica¢do. Um qualquer pedido de desculpas) ou
em comparagdes do tipo Todas as historias seriam protegidas pela maresia do
esquecimento, qual um arquivo do tempo, usos ndo recomendados pela gramatica
tradicional;

e) no singular, com nome ndo-contdvel, em referéncia a uma dnica porgéo, tipo
ou marca de alguma coisa: Toma um café com leite?, E o espaco interno tem que ser
bem distribuido para que seus ocupantes tenham o conforto que s6 um Ford pode

oferecer;

f) no plural, anteposto a numerais cardinais ou fraciondrios acima de wm, indica
aproximagio numérica, tendo papel especial ao iniciar sintagmas nominais
quantificados explicita ou implicitamente: O bicho vale uns duzentos, isso pagando

barato!, Uma meia dizia ja esta nas grades, a espera de mais.

Usado antes de substantivo proprio, o artigo indefinido coloca-o na condig@o de

substantivo comum pois a pessoa ou coisa que tem aquele nome, passa a condigéio de
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representante de uma classe. Se empregado antes de antroponimos, o0 nome da pessoa
representa um simbolo da espécie, tem caracteristicas e qualidades similares (Lula, por
exemplo, é definido hoje como um Fernando Collor as avessas) ou representa um
modelo por ter se celebrizado em alguma atividade (Sdo undnimes os testemunhos de
quantos foram seus alunos e especialmente a atividade magistral de um Souza da
Silveira). Antes de nome ou sobrenome de artista, o artigo indefinido referencia uma
obra sua (Ultra-Soph queria ter um Picasso mais auténtico do que qualquer outro),
antes de sobrenome indica pertenca a familia (Mas eu, evidente, ndo sou uma Soares),
ou antes de nome de pessoa sobre a qual o falante ndo tem informagGes, para que isto se
expresse, vem seguido da expressdo tal(de): O delegado, um tal de major Quaresma,

teve a familia massacrada.

Ainda com substantivos proprios, em topdnimos, o artigo indefinido € usado
antes de nome de lugar que venha modificado ou qualificado (Ndo é um fenémeno que
tenha sido tdo lido, pois falavam de uma Paris que pouca gente conhecia?), antes de
nomes de institui¢des, grafadas ou nfo com iniciais maitsculas (Era uma Secretaria do
Desenvolvimento Econémico voltada para trazer investimentos a Zona Franca de
Manaus); antes de nomes de marcas de produtos, grafados ou ndo com inicial
maitscula, cuja referéncia pode ser estendida a toda uma classe de produtos similares
(Se eu fosse a senhora, trocava rapidinho por uma Brastemp nova); antes de nomes de
obras de arte ou de obras literarias (Especialistas enviados pela Galeria de Dresolen

localizaram uma Madona assinada por Tintoretto em algum lugar dos Estados Unidos).

Também como adjunto, o artigo indefinido pode figurar antes de designa¢Ses de
datas — datas festivas, comemora¢des (Um Natal muito distante no tempo ficou gravado
em mim), dias da semana (Na noite de uma terca-feira, meu pai, como era de esperar,
ndo regressou), dias do més (Clarinda entrou para minha casa a quatro de fevereiro e
Emilieta a 13 de maio de 1912. Um 13 de maio as avessas), meses do ano (4iguns

dizem: 0 tempo de infdncia é um abril), grafados ou ndo com inicial maitiscula.

Além da fungdo de adjunto, o artigo indefinido pode ter uso pronominal,
caracterizando-se como nucleo do sintagma (Quero um limpo = quero um [quarto] que

seja limpo). Um de seus usos mais freqlientes, neste caso, € em construgdes partitivas,
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especialmente as que envolvem emprego de superlativo relativo (Caetano é um dos

musicos letristas mais importantes do século).

O artigo indefinido pode, ainda, substantivar palavras, sintagmas, oragbes €
enunciados.Tal ocorre com verbos ou sintagmas verbais (Vocé tem um pensar muito
inteligente. Um pensar forte!); com pronomes pessoais (Tal experiéncia de um eu
aprisionado acarreta consigo um sentimento de falta de auto-realizag¢do genuina); com
possessivos empregados como niicleo do sintagma (Segundo os ensinamentos do Buda,
a idéia de um eu é uma crenga falsa e imagindria que carece de uma realidade
correspondente, de um fundamento, e tem causado profundos danos a toda
humanidade, a partir do momento em que hd um mew, um eu, um teu e assim por
diante); com advérbios, conjungdes e preposi¢des (Outro qualquer insinuaria a duvida
de um “talvez”, de um “vamos ver”, de um “quem sabe?”, de um “faremos for¢a”; Eu
jd estava ali hd mais de cinco minutos e ainda havia um “porém”; Fio condutor de
deslocamentos, cria um antes e um depois, estabelecendo um principio de unidade que
orienta a leitura de imagens.); com adjetivos (Um verde mais verde que as folhas se
mexe na drvore em frente); com sintagmas, oragdes ou enunciados (Sua primeira
noticia era um “Meu bom dia aos Municipios de Pernambuco”; Outro qualquer
insinuaria a duvida de um “talvez”, de um “vamos ver”, de um “quem sabe? ou de um
“faremos for¢a”); com o pronome indefinido ourro (ou outros) empregado como
niicleo do sintagma nominal (Se vocé ndo aceita os filhos de Natdlia, teremos de

arranjar um outro, de mde desconhecida).

O uso de artigo indefinido em aposi¢@io se caracteriza por iniciar o sintagma,
configurando uma relagdo seméntica de atribui¢do entre aposto € seu sintagma
fundamental (Desce a ladeira, passo mole, preguicoso, Dedé Cospe-Rima, mulato,
cabeleira pixaim, sob o surrado chapéu-coco — um adorno necessdrio a sua profissao
de poeta-comerciante), ou seguindo um sintagma nominal ja determinado, quando os
dois sintagmas sdo repetidos ou tém entre si uma relagéo do tipo sinonimia, hiperonimia
ou co-referencialidade (Conta-se que é nessas galerias que se enconira adormecida a
Grande Serpente, um animal fantdstico que a qualquer momento podera despertar e
fazer desaparecer, com movimentos convulsos, toda a ilha de Sdo Luis; Anna, uma

mulher refinada, ndo aceitaria tais indelicadezas).



83

A omissdo do artigo indefinido pode ocorrer em vérias situagdes, entretanto
verifica-se sua presenca em enunciados que apresentam caracteristicas muito

semelhantes as anteriores:

a) ocorre omissdo quando um outro elemento determinativo € anteposto ao
substantivo, como, por exemplo, uma forma indicativa de identidade ou de comparagéo
(Como pudera ter semelhante idéia?), entretanto o artigo indefinido pode constar, se
estas formas adquirem certo valor adjetivo (Ndo podemos atingir uma tal mulher ao
lado do Rei), principalmente quando forma indicativa de identidade ou comparagdo
vem posposta ao substantivo (E cristdo no mundo, de sentimento e vergonha isto
presenciando, jamais poderad perdoar uma afronta tal), adquirindo a expressdo uns tais
o significado metalingiiistico do tipo de assim ditos, assim chamados (Catulo Mendes
ensinara uns tais modos ou regras de ‘“incompatibilidades”nos preparos; de
“idiossincrasias a olho nu”, nas pessoas, e de quantum satis, na preparacdo da

receita);

b) ocorre omissdo em comparativo de igualdade formado com fanto (Eles
fizeram o trabalho com tanta indiferenca quanto estivessem montando um carrinho de
mdo), todavia é comum o emprego em construgdes comparativas (4s dificuldades

naturais de uma viagem tdo comprida como esta que nos estamos fazendo);

¢) ocorre omissdo em expressdes constituidas por substantivos nio-contaveis ou
por adjetivos (4 época, epidemias eram fregiientes em Londres, o que permitia a
Sydenham observar grande niimero de casos de uma mesma doenga, Fora das regioes a
grande empresa militar-mineira espanhola, o continente apresentava escasso interesse
econdmico), porém, nestas expressdes, o artigo indefinido também pode ocorrer (Havia

um grande numero de perigosos crocodilos).

3.4.2 O Pronome Indefinido

Os pronomes indefinidos s8o, em principio, palavras ndo-féricas. Dos pronomes
indefinidos, outro é o tinico que entra em sintagmas foricos, fazendo apenas uma
referéncia comparativa genérica, concernente a identidade: £ um homem de reagdes

normais, mas tem outras (= outras reagdes que ndo as/diferentes das normais).
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Uma palavra indefinida ndo € necessariamente indeterminada pois ser indefinido
significa ndo-particularizado, n3o restrito, e ser indeterminado significa ter uma

extensdo ndo-determinada ou ndo-fixa.

O trago comum que une os pronomes indefinidos € a indefini¢do semdntica,
porém uns sdo indefinidos de identidade cuja referéncia nio pode ser identificada (Eu
procurei algum precursor da técnica e achei; Torci para que entrasse alguém na sala,
para me tirar daquela situagdo quase ridicula de incapacidade total); outros sdo
indefinidos de quantidade pois indicam de modo indefinido, ou néo exato, o tamanho do
conjunto de individuos ou a totalidade da substancia que esta sendo referida (Durante os
anos que moraram em Higiendpolis, conseguiram economizar algum dinheiro; O

pessoal veio para a cidade trabalhar na fabrica de iogurte. Que consome todo o leite).

A quantificagdo ¢ partitiva; no caso de fodo, aquilo que € tomado coincide com o

total dos elementos do grupo.

No sintagma nominal, os pronomes indefinidos podem ser nucleares ou
periféricos; os primeiros sdo tradicionalmente chamados de pronomes substantivos; os
outros, pronomes adjetivos. Esta diferenciagdo ndo representa apenas uma especificagéo
sintatica, mas corresponde também a uma especificagio seméntica pois os elementos
periféricos operam indefinicdo para o nome que acompanham, sdo responsaveis pela
indefini¢dio do sintagma nominal ao qual pertencem, e os nucleares constituem, em si,

sintagmas indefinidos.

Os elementos nucleares sio sempre determinados, os tragos [+ humano]/[-
humano] ficam inseridos neles, porém ndo sio definidos pois nfo supdem referente no

mundo extralingiiistico: Tentei dizer algo, mas ela selou meus labios com os dedos [-

humano], Nunca conheci ninguém como vocé [+ humano].

Ha pronomes indefinidos que sdo s6 nucleares, outros sdo s6 periféricos, outros

ainda podem ser tanto nucleares como periféricos.

Ha pronomes indefinidos que sdo invaridveis em género e nimero (alguém,

ninguém, outrem, algo, tudo, nada, cada, mais, menos, demais), outros tém flexdo de
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género ou numero (algum, nenhum, outro, qualquer, todo, certo, pouco, muito,

bastante, vdrio, tanto, quanto, ambos, diversos, sendo que diversos s6 tem plural).

Considerando-se género, os elementos nucleares (indefinidos) sdo sempre
invarigveis, referindo-se a coisas designadas por substantivos de qualquer género (Hd
algo no ar, na Bahia), e a pessoas de qualquer sexo (Cheguei a achar que houvesse
alguém aqui com vocé), os periféricos (indefinidores) apresentam flexdo (Juntos

haviamos sido felizes algum tempo, Traz uma saca com algumas compras).

Adjetivos construidos em fungfio predicativa com pronomes indefinidos néo-
marcados quanto ao género podem flexionar-se no feminino, fazendo concordéncia com
a idéia expressa, e ndo com o masculino: 4lguém estava bastante saudosa, Ninguém era

mais dedicada que a made.

Pronomes adjetivos podem aparecer como nicleo do sintagma por elipse do
substantivo (Reunido da SBPC, mas com audiéncias magras — ou até nenhuma) ou por
substantivacio do pronome (Quero ser sincera, absolutamente sincera: que ninguém

espere isso de mim. Nem mesmo Deus... ou qualquer de seus prepostos).

Os pronomes indefinidos adjetivos em geral precedem os substantivos. Ha
posposi¢do (ou anteposi¢dio) de fodo indicando inteireza ou totalidade (4 cidade toda
recebe luz elétrica de uma usina); de algum, que adquire valor negativo (Ndo existe
problema algum); de qualquer que, com substantivo precedido de artigo indefinido,
também pode vir anteposto ( Inmsisti para que fosse mais claro, isolasse um caso
qualquer), de nenhum e de pouco, que também se usam antepostos (Ndo admitia

negociagdes nenhumas de paz com o chefe inimigo).

Quanto ao papel discursivo dos pronomes indefinidos, relaciona-se 4 modalidade
de enunciado em que sdo empregados. H4 pronomes indefinidos que nfio determinam o
modo de interagfio, ocorrendo em enunciados tanto declarativos quanto interrogativos;
hd os que definem uma natureza interrogativa (direta ou indireta), os chamados
pronomes interrogativos; h4 os que definem uma natureza declarativa (Mamde recolhia
e tratava quantos aparecessem por 1d), e ha os que definem natureza exclamativa (Que

coragem, Jodo!; Ah, quantos néo gostariam de ter uns centimetros a mais!).
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3.4.2.1 O Emprego dos Pronomes Indefinidos

Algum

O pronome indefinido algum ¢ varidvel, referente a pessoas e coisas.
Quando anteposto:

a) no singular, ha referéncia a objeto, pessoa, atividade, situac@o, comentério,
idéia, etc. ndo identificada: Ndo serd surpresa se ele for para algum clube da Holanda

ou Espanha;

b) no singular, com o substantivo coisa, pela genericidade extrema deste nome,
ha correspondéncia com algo: Deixava alguma coisa a desejar, na aparéncia, no tipo,

nessas questoes de velocidade;

c)no singular, é comum ocorrer referenciacio indefinida dentro de uma

constru¢iio com modaliza¢do eventual: Serd que ele levou coice de algum animal?

d) no singular, construido com o substantivo coisa seguido de adjetivo, para
indicar que existe um aspecto notavel em relagfio a esta coisa, mesmo sem identificagdo
de caracteristicas de tal aspecto: Quando o cara comega a querer andar de trds para
frente, pular do bondinho do Pdo de Agucar, querer emogdes muito fortes, é porque tem

alguma coisa errada com ele;

e)no singular contrasta com o correspondente negativo (contraste implicito:
Precisamos fazer alguma coisa!; contraste explicito: Aturdido procurou agarrar-se em

alguma coisa, mas ndo encontrou nada);

f) no singular e plural, em relagio a uma quantidade (com nome nio-contével)
ou a um numero de pessoas ou coisas (com nome contavel no plural), que se quer
indicar como razoavelmente pequenos (O cara tem alguma decisdo) ou razoavelmente

grandes (Pelo visto, acha-se de pé ha algum tempo);

g)no singular, em referéncia a um individuo dentre um grande numero de

pessoas ou coisas (O fiscal do saldo ou algum dos diretores no meio do baile dava
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gritos famosos), mas no plural ndo indica precisamente o tamanho deste conjunto

(Alguns dos desembargadores rodearam o prelado);

h) no plural, em referéncia a um nimero definido de pessoas ou coisas: Admitiu

que alguns setores da economia tém feito pressdes contra a liberacdo das importagaes.

O pronome indefinido algum,quando posposto e no singular, equivale a nenhum,
e, se o sintagma contendo este pronome vier depois do verbo, a oragdo em que se
emprega o pronome, apresenta uma marca negativa ou privativa (O povo precisa

aprender que ndo estd recebendo presente algum).

Algum, nicleo do sintagma, no feminino, como complemento de verbo de agéo,
refere-se a uma atitude desagradavel,estranha, criticavel: Serd que o Malan vai aprontar

alguma esta semana?

Nenhum

O pronome nenkum, anteposto ou posposto, no singular ou plural, ¢ empregado
para referir-se a alguma coisa, negando sua existéncia, €, se¢ 0 sintagma que o contém
vier apds o verbo, a oragdo exibe marca negativa ou privativa (/maginemos que a
imprensa e o rddio de todo mundo silenciassem a respeito, que nenhum comentdrio ou
debate, ou informagdo fosse publicada), porém esta marca pode néo ocorrer, em
determinadas posi¢des sintéticas. (E uma capelinha branca com tanta parede e janelas
nenhumas, tdo pequenina cruz, piando de pobre). Em linguagem coloquial ou regional,
mesmo o sintagma que contém nerhum venha antes do verbo, a marca negativa pode

ocorrer: Pois bem nenhum ndo saird dessa nova liberdade.
Nenhum anteposto ou posposto, no singular:

a)junto a nome contavel, indica cada membro de um conjunto, quando a
negacdo inclui todos os elementos (Por fim os dnimos serenaram e nenhum estudante se
atreveu a bater a porta de automével & porta da escola), podendo o substantivo vir no
plural, antecedido de de, como complemento partitivo (Ndo perdi nenmhuma das

folhinhas de Jodo Batista Lusitano);
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b) junto de nome ndo-contavel, indica que algo € muito pequeno e sem
importancia: Distdncia nenhuma entre o metro curto e a balanga viciada e o quarto

com oratdrio cheio de santos.

Anteposto e no singular, nenhum, junto de adjetivo, enfatiza que algo ou alguém
nfio possui a caracteristica indicada (nenhum equivale a um): Ndo sou nenhum bobo.
Distingue-se de nem um que individualiza, define por unidade (nem mesmo um) ou que

equivale a também ndo um.

Todo”

Todo, no singular e anteposto, junto a substantivo concreto, tem sentido de
qualquer, seja qual for. Ocorre também com artigo definido, apesar de a gramitica
normativa ndo aceitar este uso (Toda historia tem comego, meio e fim, Tento sempre a

me fazer notar e ficar aberta a todo tipo de trabalho).

Todo, no singular e anteposto, indica totalidade junto a um nome de qualidade
particular, vindo ou nfio o substantivo antecedido de artigo: Quero, portanto, falar-te
com toda a sinceridade a fim de nos entendermos definitivamente, Para falar com toda

franqueza, disponho de muito pouco tempo.

Anteposto a nomes de determinados sentimentos, qualidades e agdes,
acompanhado ou no de artigo, indica que eles sfo corretos e necessarios em situagdes

particulares. Mas vocé tem toda a razdo: aquilo é bonito; Sara tem toda razdo.

No singular e anteposto ao substantivo, acompanhado de artigo indefinido,
significa fotal de. Ocorre particularmente com nomes ndo contdveis € com nomes que
impliquem um conjunto de coisas: Em quinze anos de selva, erguera todo um fabuloso

patriménio.

No singular e plural, junto de substantivo que designa periodo de tempo, da idéia
de freqiiéncia. A graméatica normativa recomenda que no singular ndo se use artigo, mas

este uso ocorre: Todo dia ele vinha, nunca se esquecia; Todo o dia aparece novidade.

2 Nao registramos, como no restante do trabalho, estudos relativos a expressdes, independentemente de
seu carater.
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Junto de nomes genéricos como espécie, tipo, classe, indica grande variedade ou
quantidade, podendo apresentar-se no singular ou plural € compondo uma expressdo
anteposta (Este esquema é representativo de todas as classes de vertebrados) ou
posposta (Moedas de todos tipos de paises.). Todo, no singular, pode vir acompanhado

de artigo embora a gramatica normativa néio recomende este emprego.

Todo pode desvincular-se do sintagma nominal sujeito e ocorrer junto de verbo,

qualificador ou circunstante: A cara da moga da folhinha estd toda engordurada.

No plural, é usado antes de substantivo quantificado por numeral cardinal e
determinado por artigo definido, uso condenado pela gramdtica normativa: Foi uma luta

fria e braba, com tiros e emboscadas de todos os dois lados.

Anteposto ou posposto, no singular, fodo tem sentido de na totalidade, na
inteireza. A gramdtica normativa indica que se deve empregar artigo definido antes de
substantivo, todavia também ocorre sem artigo, se anteposto: Bajé andou toda a manhd

com um sujeito, jad maduro, tipo nortista; Sinto gds por toda casa.

No plural, indica o total de elementos de um grupo particular, sendo o

substantivo precedido de artigo: Angela é esperta... como todas as mulheres!

No singular e no plural, junto de um pronome ou sintagma nominal definido,
indica a coisa inteira ou todas as coisas e/ou pessoas definidas pela referenciagdo forica:
Padre, se ndo soltarem ele, a gente vai voltar e vdo ter de acabar com todos nos; Liguei

todos estes dias para sua casa e disseram que vocé estava vigjando.

Posposto e no singular ou plural, seguido de adjetivo, significa na sua inteireza,
na totalidade, em todas as suas partes, completamente:A mog¢a passou a mdo pela testa,

a alma toda congestionada.

Como ntcleo do sintagma, fodos significa fodas as pessoas, seja em geral (4
educacdo é direito de todos quantos possam pagd-la), seja com referéncia a pessoas
determinadas (Entram outros operdrios. Todos riem vendo o rosto de Alice e Jodo. O

barulho das mdquinas aumenta a ponto de cobrir as gargalhadas).
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Qualquer

Anteposto, no singular e no plural, implica um procedimento de escolha ndo
empreendido, ligando-se a contextos nfo-factuais, ou, simplesmente possiveis. Expressa
a idéia de que a escolha nfo importa, em referéncia a uma pessoa ou coisa particular ou
de um modo geral: O quadro é digno de figurar em qualquer exposi¢do de pintura,
Descobriria o que fazer para amarrar um homem no rabo de saia de qualquer fulana.
O substantivo niicleo do sintagma pode estar determinado por um numeral cardinal:
Mas que podia acontecer a qualquer um mestre de mais sertdo, pessoa perita nas

solidoes e tudo.

Qualquer (ou quaisquer) indica coisas, eventos, idéias sem referéncia precisa,
porque isto ndio é possivel ou porque nfo tem importdncia (Luis estd mordiscando
qualquer coisa). Em enunciados negativos, é empregado quando se quer mencionar
determinada coisa, sem afirmar sua existéncia (= nenhum): Ndo o moveu qualquer
gandncia quando resolveu fabricar carne-de-sol, construgdo condenada pela gramatica

normativa.

Seguido de complemento constituido por de + sintagma nominal plural, em
referéncia a um ou mais elementos de um grupo, indica que nfo importa qual (ou quais)
dos elementos é escolhido (sdo escolhidos) — Em quaisquer das hipoteses, o valor do
empréstimo poderd exceder a 80% do prego do imovel —, podendo ocorrer um numeral
antes do complemento no plural: Eu, como “professor de arte”, ndo poderia escolher
qualquer um dos quadros pendurados na parede. Se o elemento partitivo € representado

por pronome pessoal, 0 numeral geralmente ocorre: Prefiro Jango a qualquer um deles!

Anteposto ou posposto, no singular, indica simples indiscriminagdo ou
indefini¢do, em sintagma com o artigo indefinido wm (Poderia pensar que ainda
esperava por uma explicacdo; Pediria uma bebida qualquer, facilmente descobriria
uma mulher com quem acabar aquela desastrada noite). Posposto, qualquer passa a
indicar idéia depreciativa ao substantivo (Ndo se demite quem foi nomeado por pressdo
de um politico qualquer). Na expressdo um qualquer (substantivacdo) se refere a uma
certa pessoa sem importdncia ou que ndo ocupa posi¢do importante (Bertrand Russel

ndo é um qualquer).
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Certo

Anteposto, no singular e no plural, indica objeto, pessoa, agfo, atividade,
situac@o, comentario, id€ia, etc. ndo indicados. E usado precedido de artigo um, embora
a gramatica normativa néo aceite este uso (Certo dia ela me “contratou” para servir de

modelo, A voz era calma e denotava um certo tom terno e educado).

Outro

No singular e anteposto ao substantivo, ¢ empregado em referéncia ao segundo
elemento de um grupo binario, sendo ja conhecido o primeiro (Ele se recordava de ter
visto uma venda por ali perto, do outro lado do arroio), ou, junto de nome referente a
uma fragdo de tempo, indica alteridade: Outro dia, levei um tombo que me largou quase
uma semana na cama (significando “passado”); A senhora estd com sono, eu volto
outro dia (significando “futuro”); Naquela noite houve dangas e cantos e todos
estavam felizes ao mdximo. No outro dia, bem cedo, voltamos ao nosso acampamento

(significando “seguinte”).

No plural, outro indica complementaridade em relagdo aos demais elementos do
grupo. (O programa tem outros bons momentos). No final de uma lista, refere-se a
pessoas ou coisas semelhantes as ji4 mencionadas (Cadé anel, correntinha e outros

parangolés?)

No singular e no plural, anteposto ao substantivo, indica adi¢do em referéncia a
pessoa ou coisa mencionada (4 argentina Gabriela Sabatini deve ter outro ano tipico).
Quando posposto ou em posi¢do predicativa, tem valor qualitativo (José tornou-se

outro, calmo,sereno, digno e amadurecido.).

Em correspondéncia com wum/uns, referencia elementos de um grupo que
mantém relagio entre si, ou que afetam um ao outro de alguma maneira (Uma mdo lava
a outra, Ndo parecem pensar em outra coisa que mostrar uns aos outros que sdo ricos).
Mesmo sendo os elementos de géneros diferentes, ¢ usado o masculino. (Um olhando

nos olhos do outro, eu ficava quente com aquele olhar = ele e ela).
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Coordenado a unms, indica adicdo de dois ou mais conjuntos que ja foram
referidos (referéncia anaforica) ou que védo ser referidos (referéncia cataforica): Os
transportes ferrovidrios e maritimos, desde longos anos, vém-se constituindo em
perigosos pontos de estrangulamento econdémico. Estamos enfrentando uns e outros
com igual coragem e determinacdo; Uns e outros — bicho ou gente — aprendiam com os

mais velhos.

Em correspondéncia com wum/uns, para marcagdo de alteralidade, sem idéia de
reciprocidade (referéncia anaférica distributiva), havendo flexfio de género quando
interessa a distingdo: Vocé é sdcia de uma companhia da qual ja foram langados dois
filmes no mercado: Gaikin e J. S. Brown. Um fez sucesso, o outro ndo;, Mas o tempo é

lerdo e inimigo, e algoz a noite; um vagaroso, a outra é enorme.

Como nucleo do sintagma, outro(s) faz referéncia as pessoas em geral, excluido
o falante (Ndo quero passar o resto da vida contando historias para os outros) ou faz
contraste com um(uns) ou algum(alguns), estando eliptico o substantivo ntcleo do
sintagma (Trazia uma bandeja com um balde de leite, outra de café, pdo e manteiga;
Alguns tém protegdo quase total e outros sdo jogados aos lebes da concorréncia

internacional).

Pouco

No singular, anteposto ou posposto, indica que algo existe em pequena
quantidade, geralmente insuficiente (4 rua vivia de pouca iluminagdo dos postes),
podendo o sintagma vir determinado por artigo e, se indefinido, pouco € geralmente
posposto (Todo mundo sabe que o ouro, o pouco ouro que conseguimos no Brasil, foi
para a Inglaterra; Arlequim so escrevia a um amigo de Salvador, alfaiate e funileiro, a

quem devia um dinheiro pouco).

No plural, anteposto ou posposto, indica um ntimero pequeno de pessoas ou
coisas, em especial quando este nimero € menor do que o esperado (Confesso que
poucas vezes vi alguma coisa que estivesse bem explicada), podendo o sintagma vir

determinado por artigo definido ou indefinido quando poucos € geralmente anteposto
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(Ali estdo os padrinhos e uns poucos amigos, S@o setenta milhdes de dolares destinados

apenas a eles nos proximos poucos anos).

Como ntcleo do sintagma, significa poucas pessoas (Queria conhecer tudo,

provar tudo, ser brasileiro como poucos seriam).

Muito

Muito é usado anteposto; raramente, posposto. No singular é empregado em
referéncia a grande quantidade ou grande porg¢do de algo (nome ndo-contével): Havia
muita gente detida ali. Como ntcleo do sintagma, € invariavel, significando muita
coisa: E ndo hd muito que fazer. No singular e no plural refere um niimero grande e
impreciso de pessoas ou coisas: Era domingo, e trabalhei muitas horas;, Havia muitas

mulheres disponiveis.

Bastante

Usado no singular e no plural para:

a) indicar o atingimento de um limite (= suficiente), podendo ocupar posicido
predicativa (Pois numa economia socialista planificada, o plano elaborado pelos
peritos ainda nédo é bastante), ou de adjunto adnominal, geralmente posposto (Ele ferd

motivos bastantes para evitar o teatro);

b) indicar grande quantidade ou grande nimero, em posicdo adnominal,
anteposto: Pois olhe, escute bem: no que nos diz respeito, talvez, vocé tenha bastante

razdo.

Como nucleo do sintagma, usa-se precedido de artigo, significando o que

basta/bastowbastard: O outro nada respondeu e isso foi o bastante pdra Benevides.

Vario

Usado no singular (apesar de estar no singular, a referéncia ¢ plural) e no plural,
e anteposto, indefine quantidade ou numero: Vdrios usudrios estdo usando o aparelho

fora da lei. Quando precedido de artigo definido, significa variedade, podendo ser
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coordenado com adjetivo: A maturidade fisica vai se estabelecer pelo aumento das
dimensdes das vdrias partes do corpo; Dentre os vdrios e rudimentares processos de
Jfabricagdo do papel, alguns existiam em que a pasta deslizava por entre numerosos

cilindros de madeira.

Tanto

Este pronome indefinido é empregado no singular e no plural, anteposto ao
substantivo, indicando, intensivamente, grande quantidade ou grande nmimero: 4 velha
dizia tanta coisa. Esta intensificacdo pode implicar uma correlagio com a oragdo
adverbial consecutiva iniciada por que: Perdia tanto tempo a corrigir as pessoas noite a

dentro, que se esquecia da propria familia.

Significa tanta quantidade quando nucleo do sintagma: Ele me pagava por dia.
Nunca na minha vida ganhei tanto. Pode ser substantivado por artigo definido,
permanecendo invariavel na forma masculina, seguindo-se especificagéo, significando a
quantidade, a soma (Seu Persilva ndo dormira o tanto precisado); se antecedido por
artigo indefinido um, significa em certa quantidade, ndo muito grande (Meus
expediciondrios, jd um tanto cambaleantes pelo continuo exercicio de esvaziar as

canecas, falavam ruidosamente).

Quanto

Quanto, no singular e no plural, anteposto ao substantivo, indica,
exclamativamente, grande quantidade ou grande ntiimero: Meu Deus, quanta ignordncia.

Interrogando, direta ou indiretamente, € pronome interrogativo.

Ambos

Quanto a forma, € plural e apresenta flexdo de género. Usa-se anteposto ao se
fazer uma afirmagdio sobre dois elementos, sendo esta afirmagéio verdadeira para cada
um deles. Ha ocorréncias de uso com artigo e sem artigo antecedendo o sintagma
nominal, embora a gramatica tradicional s6 admita o primeiro: Os mais ricos tém
escravos de ambos os sexos, Em ambas fac¢des se mostrara insuperdvel na cria¢do de

slogans incendidrios. Além do artigo definido, pode vir seguido pelo numeral dois:
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Ambos os dois: mais ética na demagogia! Ordem na pensdo, como jd dizia Getulio

Vargas.

Pode ser nicleo de sintagma nominal. Neste aspecto, ¢ usado em referéncia
anaférica a duas classes ou grupos de elementos: Os trés homens caminhavam na sua
diregdo, protegidos pela sombra que os cinamomos alastravam na cal¢ada. Os
cicerones disputavam entre si a vez de falar e informar. Ambos pareciam encantados

com a chegada do engenheiro.

Diversos

Usa-se anteposto, € plural e indica imprecisdo numérica relativamente a pessoas
e coisas, quando este mimero nfo é necessariamente grande, mas é maior que dois: 4
febre aftosa é uma doenga causada por diversos virus. Pode ser empregado como

adjetivo, significando diversificado, variado.

Demais

E plural usa-se anteposto, estabelecendo, em relagiio aos demais elementos do

grupo, idéia de complementaridade: Por que ndo morro como as demais pessoas?

No final de uma lista ou grupo de exemplos, é empregado em referéncia a
pessoas ou coisas semelhantes as que foram anteriormente mencionadas: Alguns
indicadores sociais ilustram bem a terrivel desigualdade existente entre nordestinos e

demais brasileiros.

Alguém

E usado em referéncia a pessoa qualquer, sem identifica-la (Por que o arrepio
na nuca de alguém atrds de mim?), mesmo que ocorra uma oragéo adjetiva (4lguém que
ndo gosta de mim deve ter plantado a informagdo). Em enunciados interrogativos e em
oragdes condicionais, nfo afirma se a pessoa realmente existe: Entdo havia alguém se

interessando por ele?; Se alguém entrar na curva, vai nos bater de frente.
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Indica, quando em posi¢do predicativa, uma pessoa qualquer que se destaca
positivamente na atividade que exerce: Eu era alguém, eu era um peso facil de levar e

as calgas ndo estavam sujas e a urina estava presa e correta.

Ninguém

Ninguém significa nem uma tnica pessoa ou nem um unico membro de um
grupo particular (Ninguém aprende essas coisas sozinho). Se em enunciado com marca
negativa, indica que nfdo existe pessoa na situagéo referida (Ndo passava ninguém. S6 o
tempo), e, precedido de um, este pronome designa pessoa sem importincia ou que nio
ocupa posi¢do importante (Veja que o homem que morreu ndo era um ninguém, um

cabra terreiro, sem nome nem valia).

Outrem

Significa outra pessoa, sem qualquer determinagdo: Ler € assimilar o

pensamento de outrem, por intermédio de caracteres grdficos.

Quem

Indica, exclamativamente, indeterminag3o quanto a uma pessoa: Quem diria,
hein Marcelo, vocé que se orgulhava tanto do seu corpo! Interrogando direta ou

indiretamente, ¢ pronome interrogativo.

Algo

Algo indica objeto, acdo, atividade, situagfio, comentario, idéia, etc, sem
especificar exatamente aquilo a que se faz referéncia: Presenciou algo de que nunca

mais se esqueceria.

Acompanhado de adjetivo, indica que existe um aspecto notdvel em relacdo a
uma situagdio, pessoa ou coisa (4Igo estranho continuava se passando com ele) e, se 0
adjetivo vier precedido da preposi¢do de, fica invaridvel, no masculino singular (Se o

Flavio Cavalcanti rasgou a musica, ela tem algo de bom).
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Com complemento do tipo partitivo com nicleo nominal abstrato, indica que
alguém possui qualidades particulares ligadas & que um grupo apresenta: Ainda falava

alemdo com minha avo, so que agora com algo do sotaque brasileiro de minha mde.

Tudo

Tudo é empregado a todos os possiveis objetos, agdes ou situagdes quando se
estd fazendo uma afirmagdo genérica sobre eles (Tudo estava nos lugares de sempre),
mas, em registro popular, relaciona-se a pessoas (Cambada de bobas, tudo doida por
Ti¢do, a comegar por ew). Também em referéncia a atmosfera geral que existe em uma

situagdo: Tudo estd quieto.

Pode ser usado como predicativo do sujeito, afirmando que alguma coisa ou uma
determinada qualidade € essencialmente importante (Quro é tudo); como aposto
resumitivo, apés uma enumeragio (4 atmosfera era irrespiravel: sofrimento de
falsidade, convengdes sociais e irreprimiveis realidades humanas, tudo se misturava ali
e ndo havia como separar o joio do trigo); para introduzir um aposto especificador
(Tudo igual: 0 mesmo velho gradil, idéntico arvoredo em torno, o cldssico ar manséo

escondida e secreta).

Nada

E empregado para afirmar que certos objetos, eventos, idéias nio se encontram
em determinadas situagdes (Mas ndo ha nada a dizer) ou para indicar coisa pequena,

sem relevancia ou sem importancia (Tudo isso é para nada?).

Antes de um sintagma formado pela preposicdo de seguida de adjetivo ou antes
de oragdo adjetiva, indica que eventos, situagdes e atividades ndo apresentam a
qualidade expressa no adjetivo ou na oragdo adjetiva (Ndo hd nada de novo no que
estamos dizendo); antes de sintagma formado por de seguido de um possessivo no
masculino, equivalendo o sintagma a de propriedade de uma pessoa (Ele ndo possuia

nada de seu, recebia do patrdo e devia ser-lhe grato, como lhe ensinara o pai, desde

pequeno).
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Nada, em enunciado negativo, antes de adjetivo com grada¢do comparativa,
indica uma qualidade que se quer atribuir em grau maximo a entidade designada pelo
substantivo (Descubro que ndo ha nada tdo carente como um homem impotente); em
oragdo negativa, como complemento verbal indica que nio ha nenhum elemento a ser
selecionado (O hoteleiro ndo disse nada); em enunciado interrogativo negativo, como
complemento verbal, com valor de demanda de informagio sobre negagio de existéncia
(Nao podemos fazer nada no sdbado e no domingo, podemos?); em oragdo negativa, em
posigéio predicativa, qualificando alguém como sendo uma pessoa sem caracteristicas

interessantes ou importantes (Quando o avido subiu, eu nédo era nada).

Nada, usado com nome contavel e no plural, é substantivado: Pensei também
como o amor nasce radiante e glorioso e depois pequeninos nadas transformam-se em

gigantescos obstaculos).

E usado como aposto resumitivo, ap6s uma enumeragfo, levando o verbo para o
singular (Eles ndo tém histdria, cultura, nada, sé dinheiro); ou usado para introduzir um

aposto especificador (Ndo ouvia nada: nem violino, nem piano, nem flauta).

Cada

E usado anteposto a um substantivo ou pronome singular, com referéncia a

pessoas € coisas.

Indica todos os elementos do grupo, considerados um a um em particular (4
cada momento Leo sonda o tanque), s6 ocorrendo substantivo ou pronome plural se
houver quantificagdo por um numeral cardinal (De cada vinte casas da rua, entrevista-
se um morador da vigésima, por exemplo, ou de cada dez casas entrevista-se um

morador da quinta casa, e assim por diante).

Se acompanhado de substantivo, indica distribuicdio: E fiquei estudando cada

coisa, de cada canto.

Cada faz referéncia ao todo, referindo-se as suas menores partes, uma a uma:
Cada minuto, cada ponto da linha da minha existéncia pode ser um milagre ou um

desastre, uma estrela ou um precipicio.
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Indica que alguma coisa acontece em periodos regulares, precedendo um
substantivo cardinalmente quantificado (Precisava escrever um Bufo & Spallanzani a
cada dois anos); indica propor¢éo, em sintagma preposicionado, dispondo-se antes de
um numeral e depois de um numeral (De modo geral a incidéncia de septicemia é de um

a cinco em cada mil nascimentos).

Com acento marcado, implica avalia¢io, com valor intensivo: Dona Calu tem

cada idéia!

Mais

Usado com substantivo no singular ou no plural, se anteposto, indica quantidade
maior do que havia antes, do que estd envolvido, do que se esperava (4dgora a
experiéncia me ensina que existem muito mais coisas entre o céu e a terra do que supde
nossa va filosofia); ou, se anteposto ou posposto, indica quantidade ou coisas adicionais
(Dina, faga mais café!).

Menos

Usado com substantivo no singular ou no plural, anteposto ao substantivo, indica
namero ou quantidade menor do que havia antes, do que estd envolvido, do que foi
indicado, do que se esperava: Mde, agora a senhora estd dando menos pdo para a

gente.”®

3.5 CONSIDERACOES

As gramiticas constantes neste capitulo exigem comentédrios em separado, pois
cada uma delas se apropria de pressupostos tedricos diferenciados para a fundamentagéo
de analises. Se foram reunidas, ¢ exatamente pela razdo apontada: a existéncia de uma

base tedrica que d4 sustentacéio a proposta que pretendem empreender.

Disto decorre um posicionamento por nds assumido: nossa pretensio ao

comenta-las nfo € avaliativa, simplesmente fazemos uma sintese do que apreendemos

3% Nio sfio citadas locugSes pronominais indefinidas, constantes no final do capitulo em estudo, ja que
nio sdo de nosso interesse presentemente.
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por meio da leitura, com o objetivo de esclarecer a natureza do trabalho realizado por
seus autores. Este posicionamento se justifica principalmente porque nenhuma delas
considera a teoria na qual pretendemos alicercar nossas analises, mas nem por isso
podemos desconhecer a importidncia que tém enquanto contribui¢do para nossos

estudos.

O estudo realizado por Macambira, se comparado aos de Luft e Bechara,
anteriormente analisados, apresenta, em relagdo a eles, alguns pontos de interse¢do. Sua
proposta, ainda que, em nenhum momento, este autor faga criticas explicitas, participa
da recusa a classificagdo das palavras feita pela teoria gramatical e se embasa em
algumas nogdes que, aparentemente simples porque apresentadas com propriedade pelo
autor, sem O recurso a uma terminologia sofisticada, fundamenta a tese que perpassa

todo o seu texto: artigos, pronomes e numerais devem constituir uma tnica classe.

Embora considere as oposi¢des formas livres/formas presas e sistema aberto
/sistema fechado, que s3o vez por outra citadas para um esclarecimento menor, € a partir
das nogdes de forma, fungdo e sentido que encaminha metodologicamente suas

reflexdes.

As classes de palavras tradicionalmente estabelecidas — no caso, artigos e
pronomes, objeto da nossa leitura — aplica o critério morfologico, o sintitico € o
semantico, promovendo uma discussdo sobre aspectos que convergem para a reunido de

artigos, pronomes e numerais em uma so classe.

Enquanto os estudos tradicionais morfologicamente tratam estas palavras
enfocando flexdo — sfo varidveis ou invaridveis — o autor inclui derivagdo,
propriamente sufixos aumentativos, diminutivos, superlativos e adverbial (-mente), para
provar que as palavras em questdo se comportam de forma similar, ou seja, néo
admitem sufixa¢fio. Deste modo, Macambira constréi um argumento e se encarrega de
excluir possibilidades de refutacfo, citando palavras que aceitam tais sufixos, mas sdo
pertencentes a outras classes que nfo a dos pronomes ou que, mediante este acréscimo,
ndo expressam idéia que permita inclui-las junto a formas de aumentativo ou

diminutivo. Ao tratar, todavia, o artigo sob abordagem sintética, ndo ¢ categorico pois
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apresenta hipéteses baseadas na ocorréncia de artigos em frases ou sintagmas,

suscitando possiveis deslocamentos, sem apresentar propriamente um posicionamento.

Quanto aos pronomes, a partir da significago, ja que o critério sintatico que
diferencia pronomes substantivos e pronomes adjetivos apresentado pelas gramaticas
normativas € mantido, realiza uma reclassificagdo, considerando, entre outros, o par
opositivo definido/indefinido. Sobre esta e sobre outras nogdes nas quais baseia a
redistribui¢do dos pronomes ¢ a inclusfio de outras palavras entre estes, afirma que os
pronomes, sob o aspecto semintico, sdo classificados “conforme denotem a idéia de
pessoa, posse, dixis, referéncia, nimero ou interrogagdo de maneira precisa ou de
maneira vaga” (1997, p. 59). Cada uma destas palavras colocadas em destaque
representa uma nogdo sob a qual se apdia um critério de classificagéo e, por isto, seriam

produtivos conceituagdes, discussdes, comentarios.

Embora estas considera¢des, o trabalho de Macambira é importante entre os
estudos gramaticais que se ocupam de artigos e de pronomes porque apresenta uma
abordagem diversa das que o leitor esta acostumado a encontrar, propiciando

questionamentos sem o rigor do definitivo e do inquestionavel.

A segunda gramdtica examinada € a Gramdtica da Lingua Portuguesa,
elaborada por diversas autoras que ndo fazem criticas 4 gramética normativa, mas
frisam que a sua obra nfo tem esta caracteristica pois tem como objetivo descrever o
funcionamento da lingua. Baseadas em principios da légica formal, cuja referéncia é o
extralingiiistico, dai decorrendo a atribui¢do de verdadeiro ou falso as proposicdes,
centram as analises em aspectos semdnticos, ignorando conceituagdes, propostas de
classificacdo e, o mais das vezes, a nomenclatura tradicionalmente usada nas

gramaticas.

Propbem a noc¢do de mnominal, o que ¢é propriamente designado, cujo
correspondente, em outras abordagens, é o nome. Os nominais gozam de propriedades
diferenciadas: designam um conjunto de objetos, isto €, expressam infensdo, ou
designam, ao admitirem determinagcdo, um objeto particular do conjunto de objetos,

expressando, assim, extensdo.

]
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Deste conjunto de nogdes a que nos interessa especialmente é a de
determinagdo. No trabalho de Mateus (et al.), & determinagdo é dado o papel de atribuir
referéncia a um nominal, e, entre as palavras arroladas como determinantes, se
encontram um, algum, todo, nada, etc., ordinariamente classificadas como artigos

indefinidos ou pronomes indefinidos.

A partir da nogdo de determinagdo, as autoras desta gramética realizam uma
reformulacdo na classificagdo de tais palavras: fazem andlises que divergem totalmente
das conhecidas, pois o critério do qual se utilizam decorre de uma operagdo que os
determinantes exercem no conjunto designado por um nominal. Consideram, assim, nio
s6 o referente do nominal, entendido como conjunto de objetos, como também a

referéncia atribuida a0 nominal em questdo, mediante o uso de um certo deferminante.

As operagdes descritas sdo vérias e ndio cabe aqui discuti-las, mas ressaltar o que
representam em relagdo as classificagSes tradicionais: certas palavras ndo ficam
adstritas a uma Unica classe, pois, dependendo da natureza da operagfio processada, ora
expressam uma relagdo, considerando o comjunto (ou nominal), ora outra, ou,
dependendo da caracteristica do nominal — conjunto de objetos cont4veis ou conjunto de
grandezas continuas, por exemplo -, exercem papéis diversos, em vista das

possibilidades de significados que estas palavras apresentam.

Ao ser tratada a estrutura interna do sintagma nominal, a diversidade de
propriedades seménticas das palavras permanece em pauta, e sio estas propriedades que
determinam nfio s6 o ponto de vista da andlise, mas também uma gama de

possibilidades quanto a organizagio das estruturas nominais.

Se para os que se iniciam nos estudos da lingua as cbnceituac;ﬁes e classificagGes
encontradas nas gramaticas tradicionais representam alguma facilitagio, devido a
abrangéncia e superficialidade com que s3o apresentadas, & medida que se aprofundam
estudos, podem passar a ser contestadas porque ji nio respondem ao que possa ser
constatado. Neste sentido, a Gramadtica da Lingua Portuguesa pode ser vista como
recurso cuja adog@o depende da aceitagiio ou ndo dos principios tedricos nos quais se

embasa.
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Outra obra listada entre as gramaticas descritivas € a Gramdtica Descritiva do
Portugués, de Mario Perini, o qual visa a reformula¢do dos estudos gramaticais. Este
autor € extremamente critico em relagéo as graméticas tradicionais, questionando o uso
indiscriminado de critérios para a classificagéo das palavras, a formulagéo dos conceitos
apresentados € a auséncia de atualizagfo face aos avangos dos estudos lingiiisticos. A
partir disto, justifica sua gramética que, ao descrever a lingua, se assenta em bases
tedricas coerentes, apresentando conceitos cujas caracteristicas s3o o fornecimento de
todos os dados necessarios & sua aplicagdo, e a adequagdo ao usuério e a realidade

lingtiistica.

Perini, porém, ndo se contenta em contestar as questdes gramaticais apenas. Vai
além, afirmando ser o ensino da gramitica motivo de prejuizos para alunos. Para
apontar falhas das gramaéticas normativas e para sustentar a necessidade de que sejam
realizados, na escola, estudos gramaticais com base em teorias lingiiisticas, tais como o
que propde, este autor analisa os componentes do ensino, afirmando que o ensino
cognitivo, que apresenta trés componentes, deve se centrar em um deles, a formagéo de
habilidades intelectuais, que possibilita o desenvolvimento do raciocinio, a formulagéo e

a testagem de hipoteses, e o espirito critico.”’ O desenvolvimento destas habilidades,

3! Evanildo Bechara, em Ensino da Gramdtica Opressdo? Liberdade?, também se mostra preocupado
com as questdes do ensino. Bechara faz a defesa do ensino da gramatica normativa e aponta trés causas
principais, responsaveis pela crise na escola: o privilegiamento da oralidade em relaggo ao padrio escrito,
que se expressa na énfase ao coloquialismo; a lingiistica, que, sob sua égide acolhe uma diversidade.de
teorias; o professor, que abandona o ensino da gramdtica normativa, voltando sua atengdo para a
gramdtica geral e para a descritiva. Este autor critica tanto a escola antiga, que elegia o padro culto como
unica possibilidade, quanto a atual, que privilegia o uso espontineo da lingua, e prop6e que o professor
seja capaz de “transformar seu aluno num poliglota dentro de sua prépria lingua” (1986, p. 14). Para
Bechara, tanto a escola antiga como a escola moderna s3o opressoras porque impdem uma s6 modalidade,
e liberdade significa poder escolher a modalidade adequada & situagdo. A partir deste ponto de vista,
analisa procedimentos de professores de Portugués na escola e nos cursos universitirios, e apresenta
algumas sugestdes para mudanga.

Celso Pedro Luft, também na década de 80, publica Lingua e Liberdade, questionando o ensino
da teoria gramatical. Preocupado com o ensino de 1° e 2° graus, estabelece distingdo entre gramdtica
natural e gramdtica artificial. A gramatzca natural correspondem as regras que todo falante sabe, sistema
interiorizado, pois para o autor “a lingua € autodeterminada pelos seus usudrios” (1985, p. 17); a
gramadtica artificial é a que tem como objetivo ensinar a escrever corretamente. Luft critica o carater
gramaticalista das aulas de Portugués e propde que aos alunos sejam proporcionadas intimeras situagGes
de escrita, desvinculadas da aplicagdo de regras que n3o sejam decorréncia do uso, para que seja
trabalhada a gramatica inferior da lingua.

Em Lingua e Liberdade, para a discussio de questdes ligadas ao ensino da lingua portuguesa,
Luft se alia a pressupostos tedricos da gramatica chomskyana e, principalmente nos capitulos 2, 3 e 4,
apresenta principios basicos desta teoria.

Apesar de o nosso trabalho nfo estar voitado propriamente para o ensino, estas leituras
possibilitam reflexdes sobre e teoria gramatical e as conseqiiéncias que dela possam advir.
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conforme o autor, estdi na dependéncia da adogdo de teorias cientificas que
compreendam a descrigdo, a interpretagdo e a compreensdo do fendmeno lingiiistico.
Em resumo, a doutrina oficial, representada pela NGB (Nomenclatura Gramatical
Brasileira)*? e endossada pelas gramaticas, esta associada 4 forma como s3o ministradas
as aulas de Portugués, nas quais o aluno ¢ passivo, um mero reprodutor do que as

graméticas propdem.

Ora, que Perini se insurja contra o cariter prescritivo das gramaiticas, que
verifique a imprecisdo conceitual que apresentam, que comprove a disparidade entre
conceitos e fatos lingiiisticos que elas pretendam explicar, é desejavel. Esta, afinal,
exercendo o seu papel, o de um estudioso da lingua, que justifica a apresentacfo de uma
proposta alicercada em uma teoria. Parece-nos, entretanto, que, ao argumentar sobre a
necessidade de reformular os estudos gramaticais, o autor extrapola de sua fungio e
confunde gramdtica com o ensino da gramdtica. Questdes de ensino dizem respeito a
procedimentos didatico-pedagégicos, decorrentes de uma politica emanada do sistema
educacional, da escola, que elege uma filosofia, ou, ainda, na auséncia destas, das
crengas ou limitagdes do préprio professor. A confusdo que € feita, entfio, é entre teoria
aplicada ao ensino da lingua e metodologia adotada para o ensino desta teoria. Assim
sendo, o estudo de uma certa teoria ndo determina ou favorece o desenvolvimento
destas ou aquelas habilidades, pois modos de ensinar estio afeitos ao pedagdgico, e nfio

ao lingiiistico, como quer Perini.

Para viabilizar sua proposta — a descri¢do do portugués, tendo como suporte uma
fundamentagdo tedrica —, o autor seleciona um corpus. Pretende-o préximo do
apresentado pelas gramdticas tradicionais, que se valem dos escritos literarios, dos quais
sdo expurgados idiossincrasias e desvios, para que se adaptem as necessidades do que se
pretende comprovar; decide, entfio, que seja constituido por textos técnicos e
jornalisticos, pois apresentam o portugués culto escrito, sem que seja preciso fazer
ajustes. Entretanto, antes de proceder & descricdo, Perini esclarece a metodologia

adotada: trabalha com frases isoladas, que passam pelo crivo de falantes, o do lingiiista,

32 Nomenclatura Gramatical Brasileira — Portaria n° 36 de 28 de janeiro de 1959, do Ministro de Estado
da Educagdo e Cultura que The recomenda a adogdo no ensino programatico da Lingua Portuguesa e nas
atividades que visem a verificagio do aprendizado, nos estabelecimentos de ensino, e em vigor a partir do
primeiro periodo do ano de 1959.
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que as formula e testa-as com outros falantes, e, se for o caso, ainda busca auxilio em
textos. As frases, assim, s30 aceitas ou nfo, o que pode ser comprovado se examinados
os exemplos citados ao longo dos textos: asteriscos indicam a adog@o do critério
aceitabilidade. E evidente, portanto, que o que é mencionado inicialmente como corpus
¢ desconsiderado, uma vez que a Gramadtica Descritiva do Portugués ndo ¢ de base
estruturalista, mas gerativista, devido & metodologia que adota, compativel com a teoria

apresentada.

Para a reformulagio da teoria gramatical, Perini propde uma descricdo formal
separada da descri¢do seméintica, sendo que os dois planos se conjugam num terceiro
momento, quando se estabelecem regras de interpretagdo semdntica, €, para a
classificagdo das palavras, baseia-se em fragos, que objetivam reunir palavras que tém

comportamento gramatical semelhante.

Os pronomes — palavras conhecidas sob esta denominagéo — nfo constituem uma
classe unica, devido a variedade de fracos que apresentam. Considerando, entéo, fracos,
e apenas no aspecto sintitico, o autor reagrupa os pronomes, incluindo entre eles os
artigos. Apesar de ter defendido inimeras vezes a vantagem de uma descri¢do formal
seguida de uma descri¢do seméintica, e, depois, aplicar regras de interpretagdo, Perini
diz que “deixando de lado a questdio da classificacdo seméintica (em si um problema de
muito interesse), vou desenvolver agora uma classificacdo sintitica dos itens

tradicionalmente chamados pronomes™ (1996, p.331).

Optamos por ndo reapresentar aqui a reclassifica¢do, nem tecer comentarios
sobre ela. Diz respeito a uma teoria cujos principios basicos sdo diferentes dos quais
pretendemos nos valer; todavia a leitura desta gramitica revela a necessidade e a
possibilidade de tratar os estudos gramaticais sob outros pontos de vista. Se as
gramiticas, como aponta Perini, apresentam pontos falhos, que cada teoria dé sua
contribuicio com o intuito de esclarecé-los ou de ultrapassar os limites por elas
estabelecidos, e que cada um que se interessa pelos estudos da lingua, opte pela teoria

que julgar mais conveniente.

Maria Helena de Moura Neves, na Gramadtica de Usos do Portugués, se dispde a

realizar uma descri¢do do portugués atual, usado no Brasil. Este trabalho se distingue
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dos demais ja examinados em vérios aspectos, mas também por descrever a lingua em
uso e por apresentar, nos exemplos citados, quando o caso requer, unidades maiores que
a frase.

Neste estudo, tém prevaléncia os aspectos semanticos e, ao serem tratados os
indefinidos, consideram-se as nog¢des de referéncia, quantificagdo, determinagdo/

indeterminagdo, indefini¢do.

Por referéncia, a autora entende o mundo, e artigos indefinidos € pronomes
indefinidos, assim como numerais, reunidos em uma sé classe, sdo consideradas
palavras ndo-foricas, isto é, ndo tém referéncia na situacéio de discurso, nem constituem
itens de retomada no texto. Assim sendo, e por apresentarem propriedade de ndo-
descrigdo, s3o quantificadores pois se juntam a um nome para indicar uma parte (que

pode ser o inteiro) de um todo.

A referéncia que, no primeiro momento, permite justificar a presenga destas
classes, heterogéneas, segundo a tradicdio gramatical, em apenas uma, perpassa todo o
texto desta gramdtica. E base sobre a qual se assentam todas as andlises que verificam

empregos de artigos indefinidos e pronomes indefinidos.

Sob esta dtica, se estuda artigo indefinido determinando-se sua natureza — além
de ndo-forico, tem geralmente uso ndo-referencial, ou serve para introduzir um referente
no texto, podendo constar em sintagmas nominais referenciais ou nio-referenciais —; a
noc¢io de indeterminag¢do, que caracteriza o sintagma nominal constituido de artigo
indefinido e substantivo comum; os valores que assume, dependendo da fungéo sintética
exercida pelo sintagma nominal que o contém; as fun¢des que desempenha no sintagma;
empregos que divergem do conceito que geralmente lhe € atribuido, o de anteceder o
substantivo comum, pois é usado antes de substantivos proprios e antes de datas,

podendo ainda figurar em enunciados que geralmente caracterizam-se pela sua omissdo.

O tratamento dado ao pronome indefinido é semelhante ao que ¢ verificado
relativamente a artigo. Estes pronomes s3o ndo-foricos, € a indefinicdo que expressam
pode relacionar-se & identidade ou & quantidade; podem, no sintagma, ser nucleares ou

periféricos; podem flexionar-se ou ndo. Ao estudarem-se os pronomes indefinidos um a
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um, expressando-se usos, destacam-se aspectos sintaticos, caracteristicas morfologicas e

propriedades das palavras com as quais constitui o sintagma.

O que se constata em todo o capitulo que trata estas palavras é que aspectos
morfolégicos, sintaticos e seminticos se entrecruzam, pois cada situa¢io de uso
analisada considera o sentido como um conjunto de relagdes que tém lugar em um

enunciado em particular.

A Gramadtica de Usos do Portugués, embora ignore certas no¢des as quais
julgamos de suma importancia para o estudo da significagdo, apresenta um trabalho
exaustivo sobre a lingua em funcionamento, tanto em relagdo aos possiveis sentidos de
um determinado item, os empregos propriamente ditos, quanto & maneira como trata os
aspectos morfologico, sintatico e semaintico, estabelecendo um feixe de relagdes do
qual, em uma situagéo particularizada, decorre uma possibilidade diferenciada de uso da
lingua.

Concluidas as leituras no sentido de verificarmos o que as gramaticas dizem a
respeito das palavras que expressam indefini¢do, passemos a outro aspecto que para nds
¢ importante: a possibilidade de, pelo tratamento dispensado, identificarmos alguma

relagd@o com a enunciagado.

As gramaticas de Macambira, Mateus (et al.) e Perini ndo tém contribui¢do a dar
neste sentido, pois claramente se postam ao lado de teorias que nfo consideram tal
aspecto pois seu interesse se centra exclusivamente na lingua; a de Moura Neves, ainda
que se dedique a usos, nfo contempla a enunciacdo j& que, pela caracterizacdo primeira
de artigos indefinidos e de pronomes indefinidos, tratados como ndo-féricos, alija
qualquer possibilidade de interveng#o do sujeito, desconsiderando também a situagéo de
discurso. As demais, todavia, que nfo explicitam suportes tedricos para a formulagéo de
conceitos e classificagdes, ou, se 0 fazem, como Luft e Bechara, adotam, em certas
ocasides, posturas semelhantes as das tradicionais, nos levam a um exame um pouco

mais cuidadoso.

As no¢des de pronome, tanto a geral como a especifica, atinente a indefinidos,

compreende informagdes que podem ser assim separadas:
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a) os pronomes denotam, representam ou referem os seres;

b) os pronomes consideram os seres denotados, representados ou referidos como

pessoas do discurso, entendidas como a que fala, a com quem se fala, a sobre a qual se
fala.*

Mesmo que examinemos estas informagdes separadamente, percebemos que a
primeira prepondera, e que pessoas do discurso é nogdo secundéria, que permite o
estabelecimento de diferenciagdo interna no conjunto de palavras consideradas
pronomes: a primeira pessoa, a segunda e a terceira. O aprofundamento da nogio de
pessoas do discurso ndo ocorre, assim como a de denotacdo, a de referéncia, a de
representagdo, ndo sendo possivel prever implicagdes; porém a nogdo assim posta
permite a aplicagdo, por exemplo, ao serem apresentados os pronomes indefinidos: sdo

os que se referem a terceira pessoa quando esta tem sentido vago, impreciso, efc.

Ao ser conceituado o pronome indefinido, esta 3* pessoa ora € caracterizada
como do discurso, ora como gramatical, ndo havendo, deste modo, em alguns autores,
manutengdo do que € apresentado no conceito geral de pronome. Cunha e Cintra, Luft e
Bechara apresentam os pronomes relacionando-os aos substantivos, porém para os

pronomes indefinidos vigora o mesmo conceito ja citado.

33 A nogiio de pessoas do discurso est4 presente na antiga gramatica grega. Apolénio Discolo (séc. II d.
C.) apresenta-a ao distinguir nome e pronome. Segundo ele, o pronome diferencia as pessoas, enquanto o
nome s6 se relaciona a terceira pessoa, jamais ao falante e ao ouvinte. Dionisio o Tracio (170290 a. C.) é
o primeiro gramético a tratar esta nogdo. De acordo com Maria Helena de Moura Neves, que realiza estes
estudos em A4 Vertente Grega da Gramdtica Tradicional, “ele se refere a elas na defini¢do de verbo (...) €,
a seguir, indica que s#o trés, definindo-as a partir do discurso” (1987, p. 197). As gramaticas atuais ainda
mantém o que é proposto por este gramatico grego: 1* pessoa, a que fala; 2°, aquela a quem se fala; 3°,
aquela de quem se fala.

Apolénio Discolo discorda de tal conceituagio, afirmando que a 1® pessoa ndo é aquela que fala, mas a
que fala de si; a 2* deve ser entendida como ¢ a respeito dela que se fala; a 3* opSe-se is demais porque
ndo € a que fala de si propria nem é aquela a quem se fala.

Tanto Dionisio como Apoldnio reconhecem como pronomes os pessoais € 0s possessivos, dai
derivando-se a nogio de pessoa do discurso, entretanto Apolénio amplia tal classificagdo dos pronomes, o
que a gramdtica atual néio herdou, distribuindo-os entre déiticos e anaféricos. Os pronomes definem as
pessoas pois o déitico € o que € mostrado, e 0 anafdrico refere-se a uma nogio ja dada. Os déiticos s&o os
de 1% e 2* pessoas, os de 3* pessoa sio demonstrativos e relativos.

Os pronomes hoje classificados como relativos sdo colocados entre os artigos; os demais
Apoldnio considera nomes.
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Quando sdo estudados os artigos®, cuja nogdo geral é sintstica, — a anteposi¢éo
a0 substantivo —, estd implicita consideragdo relativa a lingua, pois os artigos

indefinidos relacionam-se com os seres ou com 0s substantivos.>’

As se¢Bes que dizem respeito a empregos pouco acrescentam a esta busca que
ora empreendemos ja que nelas constam frases cuja escolha serve para, na maioria das

vezes, confirmar o que é posto como norma, ou seja, a regra preexiste ao exemplo.

Desta maneira, se nem ao menos podemos inferir quais sfo os principios teéricos
que norteiam os estudos gramaticais, embora saibamos que isto nfio é preocupagdo dos
gramaticos, que apenas visam ao bem escrever e ao bem falar, temos de buscar uma
metodologia prépria, a partir dos pressupostos tedricos que, no capitulo seguinte, nos
dispomos a estudar. Nao desconsideramos, contudo, contribuigdes que as graméticas
lidas poderdo nos fornecer, principalmente porque, sobre as palavras escolhidas para
objeto de andlise, h4 poucos estudos a disposicdo.

Sobre a leitura de todas estas gramaticas, resta dizer que reforgaram, ainda mais,
duas certezas: a da necessidade de acrescentar ao que é posto pelas graméticas
tradicionais outros pontos de vista, a fim de superar, 4 propor¢iio que avangamos na
compreensdo da teoria gramatical, as falhas com que, inevitavelmente, nos deparamos; a
da possibilidade de que, embasada em uma teoria lingiiistica, podemos encontrar
respostas outras, diferentes das que até entfio nos foram dadas para entender os
fendmenos da lingua.

Com base nisto e porque as gramaticas constituem os materiais que
disponibilizam estudos sobre os indefinidos em portugués, consideramos as palavras por
elas apresentadas como o nosso corpus inicial. Apesar das diferentes formas de
apresentacdo, oriundas de critérios aplicados por seus autores, sdo listadas como
indefinidos as palavras que seguem, tendo sido por nds desconsideradas as
possibilidades de flexdo que determinados autores registram. Esta listagem é extraida
das gramiticas tradicionais, porém contempla, em grande parte, as outras que foram
objeto de leitura pois as modernas vinculam-se &s tradicionais, e as descritivas incluem

muitas destas palavras nas suas analises ou propostas de reclassificago.

** Luft e Bechara incluem os artigos entre os pronomes ou entre os numerais.
3% N#io nos detemos no exame de numerais que expressam indefini¢do pois apenas duas gramaticas se
ocupam disto.
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algo, alguém, algum, algures, alhures, bastante, beltrano,
cada, certo, demais, fulano, este...este, mais, menos,

muito, nada, ninguém, nenhum, nenhures, onde, outrem,
outro, pouco, qual...qual, qualquer, quanto, que, quem,
quem...quem, sicrano, tal, tanto, todo, tudo, um, um...outro.
Vario ou varios

Quadro 6 — Corpus Inicial: Listagem Geral dos Indefinidos

Deste conjunto de palavras, algumas s@o selecionadas para integrar a se¢do 6, na
qual, a partir dos fundamentos da teoria que sustenta nosso trabalho, procedem-se
analises de enunciados. Como as andlises visam a descricio dos indefinidos
considerando-se enunciagéo e, assim sendo, descrevem-se rélagdes que se verificam no
enunciado, € necessario outro corpus, o qual é posteriormente apresentado com maior
detalhamento. Neste corpus do qual se extraem enunciados, realizam-se recortes com
base em ocorréncias de palavras que expressam indefini¢do. Este, entfio, € o critério
para a selecdo que agora se realiza: cotejam-se indefinidos apresentados pelas
gramadticas e ocorréncias de indefinidos em enunciados e as coincidéncias verificadas
determinam quais as palavras que passam a integrar o conjunto das analises. Assim,
constituem a se¢do 6 enunciados que apresentam ocorréncias de indefinidos abaixo

apresentados.

algo, alguém, algum, cada, certo, diversos, muito, nada, ninguém,
nenhum, pouco, qualquer, tanto, todo, tudo, uns>$, vérios

Quadro 7 — Palavras cujas ocorréncias sdo analisadas®’

Ja que todos procedimentos relativos a constituicio do corpus sdo motivo de
esclarecimentos em se¢do posterior, por ora julgamos ser necessdrio apenas apresentar

esta selecdo de indefinidos.

3¢ Selecionamos a forma plural de um, procurando garantir, por ocasifio das analises, apenas ocorréncias
do que a teoria gramatical considera indefinidos. A forma singular pode nos obrigar a ingressar em outro
campo de discussio, o que ndo € nosso propdsito.

37 Célia M. M. de Castilho, em Quantificadores Indefinidos, estudo publicado em Gramdtica do
Portugués falado: as Abordagens, constituindo corpus a partir de entrevistas do Projeto NURC, seleciona
indefinidos cuja lista € muito proxima da nossa: algo, algum, alguém, cada, certo, demais, diversos,
iniimeros, muito, nada, nenhum, ninguém, outro, pouco, qualquer, todo tudo, vdrios, um.



4 A TEORIA DE BENVENISTE

4.1 JUSTIFICATIVA PARA O PERCURSO ADOTADO

A maioria das gramiéticas examinadas apresenta os estudos sobre a lingua
divididos em partes: a fonologia, a morfologia ¢ a sintaxe. Esta forma de organiza¢do
estd presente nas graméticas normativas e nas que consideramos gramaticas modernas, a
saber, em Luft e em Bechara, ainda que o primeiro nfo respeite esta ordem, preferindo

iniciar seu trabalho pela abordagem sintatica, justificando o posicionamento assumido.

Nos capitulos referentes a morfologia, encontram-se os estudos relativos as
palavras, que sio dispostas em classes e, embora alguns autores apresentem exemplos
em forma de frases, porque optam por buscar em obras literdrias o apoio necessario para
a confirmagdo das afirmagdes feitas e porque, em muitas situagdes, o critério sintatico €
levado em conta para a classificagdio, o seu objetivo é o estudo das palavras
desvinculadas de um contexto, que aqui precisa ser entendido como frase, j4 que esta
corresponde ao limite estabelecido pela teoria gramatical para os estudos sobre a lingua.
Em conseqiiéncia desta postura, aos conceitos apresentados, pois o método ¢ dedutivo,
seguem-se listas de palavras, geralmente fechadas, dando a entender que todas as

possibilidades de encaixe em determinado agrupamento sao esgotadas®®. E isto que se

3% Segundo Milner, para a ciéncia a lingua € completude que se expressa na gramética como fotalidade:
qualitativa pois a lingua descrita é perfeita, e quantitativa pois a gramatica abarca a lingua toda. Na
lingitistica, porque ciéncia, a completude se expressa por meio de critérios internos ~ a nao-contradigéo —,
porém da gramitica nio € exigido que seja sem contradi¢do e homogénea, dai derivando que “a
completude que ela persegue pode ser obtida através de qualquer arranjo”, sendo-lhe “suficiente
preencher a falta com um remendo qualquer” (1987, p. 26-7).

Do arranjo proposto pelas gramaticas, decorre o incorreto, o que € desvio da norma, mas
também a excegdo ou o anémalo, geralmente expressos nas gramaticas em forma de observagdes, em
letras mindsculas ou em notas de rodapé: o que nio € regular, o que escapa ao regulado, mas formalizado
em documentos que The servem como fonte — os bons escritos —, precisa ser mencionado e aceito como
outra possibilidade.
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verifica em relagdo a artigos, pronomes e numerais e, quanto aos primeiros, algumas
vezes a apresentacio das palavras nfio é posterior 4 do conceito, mas esta contida na

propria conceituagio.

Do estudo das palavras, passam as graméticas ao estudo das palavras na frase.
Usamos esta expressdo porque verificamos que o interesse dos estudos gramaticais néo
reside na frase como unidade, mas nas unidades que a compdem, os sintagmas, pois
nestes se estabelecem inter-relagSes entre as palavras, e a isto as gramaticas se limitam

nos capitulos que tratam do emprego dos indefinidos.

Ao serem apresentados empregos, ha énfase na sintaxe. Como o objetivo ¢
garantir uma frase bem construida, deve-se atentar sobretudo para sua montagem, para a
organizagdo de cada uma de suas partes. Dispde-se sobre a posi¢do que certa palavra
deve ocupar, se uma palavra deve ser usada ou ndo, conforme os cdnones do padrio
culto, etc. Ndo estd em questdo o que se quer dizer — a sintese -, mas como se deve
apresentar cada constituinte daquilo que se pretende que seja dito. Vinculam-se aspectos
sintticos e aspectos semanticos, mas s30 os primeiros que preponderam; 0s semanticos
sdo vistos como conseqiiéncia, decorrentes de uma formula que se aplica a cada fracédo
da frase.

Se, ao serem estudadas as palavras isoladamente, a intengdo ¢ fazer uma
gramatica da lingua — as formas de que a lingua dispSe para expressar indefinigédo -, ao
serem propostos empregos, é feita a gramatica de um wuso, de um uso que ¢ prescrito

com base em uma sintaxe, que é considerada padréo.

Uma vez que iniciamos este trabalho pela leitura das gramaticas com a pretensdo
de verificar o que dizem sobre os indefinidos, e também a partir delas foi feita selegdo
de palavras para estudo, adotaremos O percurso por elas apresentado: como as
gramiticas se ocupam primeiro das palavras e, depois, as inter-relacionam, valendo-se
de frases, este também & nosso modo de proceder agora. Neste capitulo lemos a teoria
de Benveniste inicialmente pela via das palavras, ap6s pela da frase e a ultrapassamos,
ultrapassando, assim, o limite estabelecido pela teoria gramatical, pois nos detemos,
também, no dialogo cujos pressupostos, se ndo definitivamente explicitados em um

Ginico texto, encontram-se dispersos nos diversos trabalhos deste autor.
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Pelo acima exposto, pode-se depreender que nfio respeitamos a cronologia dos
textos deixados por Benveniste, pois nos interessam os trés enfoques em questfo. Além
disto, procuramos, ao longo da leitura ¢ da exposicdo da teoria estudada, verificar
aportes para a compreensdo das palavras que expressam indefini¢do, em uma outra
perspectiva, na da lingua em uso que nfo se atém a indefinicdio enquanto o que pela
lingua € previsto, mas que a considera em funcionamento, palavras que promovem

sentido pelo dizer do sujeito que atribui referéncia.

4.2 AS PALAVRAS

Ao concluirmos a leitura das gramaticas, nosso desejo, para dar continuidade a
este trabalho, era encontrar, nos conceitos de artigo, pronome e numeral, indicagGes que
nos remetessem as Teorias da Enunciagdo. Acabamos sem perspectiva alguma pois as
gramaticas se restringem a apresentar a expressdo pessoas do discurso, freqlientemente
empregada ao serem formulados conceitos (relativos a pronomes), porém destituida de
qualquer desenvolvimento teérico que nos conduza adiante, impossibilitando
estabelecer ligagdo entre o que vinhamos estudando e a seqiiéncia de leitura. Sobre
pessoas do discurso, as gramiticas apenas dizem que sdo trés: a primeira
correspondente a pessoa que fala; a segunda, 4 pessoa com quem se fala; a terceira, ao

individuo ou coisa de que se fala.

Exatamente o aspecto que nos impediu de prosseguir, € retomado por Benveniste
que percebe, no tratamento dado & pessoa do verbo, a inconsisténcia e a precariedade de
informagdes. Remontando a gramatica grega e verificando que a classificag@o da pessoa
verbal em 12, 2* e 32 pessoas ainda hoje € admitida e que distingdes ocorrem em todas as

linguas, diz que:

“Ha sempre trés pessoas € ndo hé sendo trés. Entretanto o
cariter sumario e nio-lingiiistico de uma categoria assim
proposta deve ser denunciado. A alinharmos numa ordem
constante e¢ num plano uniforme ‘pessoas’ definidas pela sua
sucessdo e relacionadas com esses seres que sdo ‘eu’, ‘tu’ e
‘ele’, ndo fazemos sendio transpor para uma teoria pseudo-
lingiiistica diferengas de natureza lexical. Essas denominagGes
nio nos informam nem sobre a necessidade da categoria, nem
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sobre o conteiido que ela implica, nem sobre as relagdes que
reunem as diferentes pessoas™ (1995, p. 248) (Grifos nossos).

A partir desta constatacéo — a auséncia de informag8o sobre que representam eu,
tu, ele -, o autor propde um estudo com base em oposi¢des, seguindo os rastros de
Saussure cujos principios sdo sempre mantidos na proposi¢do desta teoria: na lingua ha

apenas diferencas.

O texto Estrutura das Relagdes de Pessoa no Verbo, datado de 1946, pode ser
complementado por 4 Natureza dos Pronomes e A Subjetividade na Linguagem,
publicados cerca de dez anos depois. Neles Benveniste apresenta a distingfo
pessoa/ndo-pessoa que traz conseqiiéncias para os estudos lingiiisticos: na lingiiistica
passa a existir swjeito; existindo sujeito, existe também referéncia; a dicotomia
lingua/fala proposta por Saussure e assumida por seus seguidores cede lugar a outra:
lingua/discurso. Benveniste introduz na lingiiistica as no¢des de sujeito e de referéncia,
€, por apresentar estas no¢des, a0 mesmo tempo em que mantém O conceito de lingua

proposto por Saussure, considera o de lingua em uso.

Os pronomes pessoais sdo retomados por Benveniste a partir do critério adotado
para assim classifica-los: a pessoa. Para o lingiiista a no¢do de pessoa decorre de um ato
em que ex se diz eu, e a subjetividade, que se instala por meio deste ato, é “a capacidade
de um locutor para se propor como sujeito” (1995, p. 286). FEu para Benveniste é

essencialmente lingiiistico, € palavra que coloca a lingua em funcionamento.

Indissociado de ew, ha tu, também pessoa, mas pessoa diferenciada. Sdo opostas,

porém ao mesmo tempo se constituem, pois uma prescinde da presenca da outra.

A nocdo de pessoa apresenta implicacdes sui generis porque, assim como eu e fu
formam uma correlagdo, expressam polaridade. Sdo correlatos porque se constituem
reciprocamente € a0 mesmo tempo — na e pela enunciagdo que & ““colocar em
funcionamento a lingua por um ato individual de utilizacdo” (1989, p. 82) — pois
alguém, ao afirmar-se locutor, pressupde também um alocutério. Além disto sdo formas
lingtiisticas vazias de significac@o, que s se preenchem face a subjetividade. SZo Unicos

e tém existéncia efémera pois sdo enquanto palavras que eu profere; apresentam a
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mesma referéncia, isto é, a instincia de discurso que os contém. Apenas no interior da
nogdo & que se estabelece a distingdo entre ew-tu porque o primeiro se propde
considerando um diferente, ¢ esta diferenga propicia inversibilidade, bastando para isto

que tu tome a palavra e se diga eu.

’

Além de eu e tu, a enunciagdo constitui outras palavras ou categorias: o tempo,
que € o presente concomitante com a enunciagio; o aqui, que € indissociavel de agora;
os demonstrativos — este € suas variagdes — que designam todos e quaisquer objetos
presentes no aqui-agora. Outros advérbios ou locugdes verbais que se alinham no
mesmo paradigma de aqui ou de agora, os tempos verbais, que tomam o presente da
enunciagdo como referéncia, a modalidade, os adjetivos, os possessivos, certos verbos,

etc. também marcam a inser¢éio do sujeito na lingua.*®

A enunciagio, conforme afirma Benveniste, €, na perspectiva do locutor, ato
pois alguém se afirma sujeito; porém, na perspectiva do exercicio da lingua, a
entendemos também como processo, pois o locutor, ao exteriorizar sua realidade
promove relagdes — eu-tu-este-aqui-agora — que, por sua vez, expandem varias
possibilidades de associagdes previstas pela lingua, constituindo correlagdes, na
terminologia de Benveniste, ou paradigmas, propostos por Saussure. Todas estas
palavras decorrem da nog¢do de pessoa, entretanto os pronomes pessoais prevém a

terceira pessoa, ele que a eu-fu se opde.

Ao tratarmos das no¢des de pessoa e de ndo-pessoa apresentadas por
Benveniste, estamos acostumados a representd-la de modo esquematico — eu-fw/ele — ja
que é dos pronomes que o autor parte para estabelecer esta disting@o. Este ele, ou a

terceira pessoa, precisa ser considerado em dois &mbitos diferentes, dentro da teoria:

3 Propositalmente aqui fazemos mengdo a indicadores de subjetividade a0 lado de palavras que s3o
tradicionalmente consideradas como déiticos. Esta inser¢do decorre das oposigdes pessoa/ndo-pessoa e
semidtica/semédntica (a qual oportunamente trataremos) propostas por Benveniste. Assim também o faz
Michel Lahud, que afirma:

“Para Benveniste, os déiticos s3o signos que nio podem ser
convenientemente descritos sem referéncia ao emprego que deles € feito pelo
sujeito falante: em outras palavras, para ele, ndo se tratam de signos que
‘descrevem’ por si préprios uma relagao entre enunciado e enunciagdo, mas
de elementos cuja fungdo € permitir ao sujeito que os enuncia, € no momento
em que os enuncia, de instaurar essa relacdo, de vincular seu enunciado ao
seu proprio ‘dizer”’” (1979, p. 114).
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“(...) na classe formal dos pronomes, os chamados de
‘terceira pessoa’ sdo inteiramente diferentes de eu e fu, pela sua
funcdo e pela sua natureza™ (1995, p. 282).

Quanto a natureza, ele corresponde & ndo-pessoa pois ndo pertence a instancia
de discurso como eu e tu, porque diz respeito, assim como outras palavras, ao ndo
importa quem ou ndo importa o que munido de uma referéncia objetiva. Estas formas

n3o decorrem da enunciagfio pois a lingua lhes prevé um conceito.

Ao distinguir pessoa e ndo-pessoa, Benveniste estabelece correspondéncia entre
estas nogdes e lingua/discurso: ele faz parte da lingua, sistema de significagdo baseada
em unidades discretas; eu e fu fazem parte da lingua enquanto discurso, significagio
dependente da subjetividade.

Quanto a fun¢fo, ele é um substitutivo abreviativo, representa no enunciado o

néo importa quem ou ndo importa o que ja referido; seu caréter, portanto, € sintatico.

Do estudo dos pronomes realizado por Benveniste, podemos tirar algumas
conclusdes, que serdo retomadas na continuidade deste trabalho, tanto em relagéo 4 sua

teoria, como em relagfo ao estudo dos indefinidos, quais sejam:

a) os pronomes sio estudados como tal, mas em outro ponto de vista, pois, de
sua disposi¢do em uma classe homogénea porque relacionados a pessoas do discurso
cuja natureza nio é esclarecida, passam a pertencer a duas classificagdes, € a
nomenclatura pessoal pode, a partir da oposicdo pessoa/ndo-pessoa, ser atribuida

apenas a eu € tu;

b) o estudo dos pronomes ¢é base para uma reclassificagéo das palavras sob um
Gnico critério, o semdntico, jA que se distinguem as que adquirem significagdo na

instincia de discurso e as que na lingua ja tém um conceito;
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¢) as reflexdes apresentadas por Benveniste sobre os pronomes s3o apenas O
esbocgo inicial de uma teoria que se alinha a de Saussure*®, mas visa ultrapassa-la pois,
a0 mesmo tempo em que considera a lingua, considera a lingua em uso, e nisso

queremos nos deter um pouco mais.

Em eu-tw/ele, o conceito de lingua proposto por Saussure permanece. Sistema de
signos que compreende imagem acustica/conceito ou significante/significado, apresenta
apenas formas discretas. S3o virtuais, ou seja, sio possibilidades que pertencem ao
coletivo da lingua. A alteragdo que Benveniste promove ao tratar pessoa/ndo-pessoa,
introduzindo a subjetividade na lingua, € deslocar as formas puras do sistema para o
uso, as quais, assim, deixam de ser puras e apresentam substdncia. Constitui-se, desta

forma, uma nova oposi¢#o: na lingua, formas puras; na enunciaggo, forma e substincia.

E sabido que Saussure, ao estabelecer o conceito de lingua, nfio prevé a
referéncia, dai um sistema de formas puras, desvinculadas de qualquer realidade. Com
Benveniste, esta realidade passa a existir, mas € a realidade decorrente da subjetividade,
correspondente & instancia de discurso, ao presente de eu e de fu. A constitui¢ido do par

que apresentamos — forma-substancia — se da pela referéncia.

Ao estudar os pronomes, Benveniste caracteriza dois ambitos: o da enunciagio e
o da lingua. Ao primeiro pertencem as palavras que a partir do uso adquirem
significacdo, Benveniste as apresenta como formas vazias que s6 se completam quando
a lingua € posta em funcionamento. No 4mbito da lingua estdo as palavras que, para
qualquer falante, estfio associadas a um conceito. Sdo, neste estudo, representadas por

ele, o ndo importa quem ou ndo importa o que.

40 Neste trabalho, sempre que Saussure for citado, tal deve ser compreendido como a teoria apresentada
pelo Curso de Lingiiistica Geral. Mesmo que alguns deslizes terminolégicos e conceituais tenham sido
cometidos por aqueles que o publicaram, e isto é apontado por Isaac Nicolau Salum no Prefdcio a Edigdo
Brasileira, e estudado com profundidade por Tullio De Mauro, nas notas 2 edigdo italiana do Curso, e por
Simon Bouquet, em Benveniste et la représentation du sens:de I’arbitraire du signe a l'objet extra-
linguistique, foi o Curso que difundiu entre os estudiosos os principios tedricos que fundam a lingiiistica
como ciéncia. Claudine Normand, em Os Termos da Enunciagdo em Benveniste, também se dirige a0
Curso e dé-nos a entender que esta é a leitura realizada por Benveniste. Além disto, Marlene Teixeira
também nos permite adotar tal procedimento em Andlise de Discurso e Psicandlise: Elementos para uma
Abordagem do Sentido no Discurso (2000).
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O que é problematico para a compreensdo destes dois 4mbitos sdo suas préprias

palavras, na tentativa de distingui-los:

“E por isso que nfio h4 truismo em afirmar que a ndo-
pessoa € o unico modo de enunciag@o possivel para as instincias
de discurso que nio devam remeter a elas mesmas, mas que
predicam o processo de ndo importa quem ou ndo importa o que
ser munido de uma referéncia objetiva” (1995, p. 282) (Grifo
Nnosso).

Entendemos que Benveniste, ao opor palavras que tém referéncia apenas na
instancia de discurso e as demais, estabelece a oposi¢do subjetividade/objetividade que
precisa ser interpretada. Se na lingua a referéncia inexiste, nfo ha correspondéncia entre
palavra e ser ou palavra e mundo; do mesmo modo, se eu-tu-este-aqui-agora s tem

referéncia na enunciagfio, nio ha possibilidade de se admitir uma referéncia objetiva.

Benveniste, ao caracterizar eu como pessoa que enuncia ey, afirma que “ha (...)
nesse processo uma dupla instdncia conjugada: instincia de eu como referente, e
instancia de discurso contendo eu, como referido” (1995, p. 279). Em outras palavras,
eu & referente porque € sujeito da enunciagéo; eu € referido porque ex — 0 que se propoe

como sujeito — enuncia eu, constituindo o enunciado.

Na e pela enunciagdo, instaura-se um mundo — a presente instancia de discurso —
pelo fato de o sujeito s6 poder assumir esta condigdo diante de fu, “as duas ‘figuras’
igualmente necessarias, uma, origem, a outra, fim da enuncia¢do” (1989, p. 87), bem
como ser o referente de uma série de categorias, quais sejam, o fempo, que € o presente,
este-aqui-agora. Estas categorias, assim como eu-tu, passam a coexistir e a constituir o
eixo em torno do qual tem possibilidade o uso de outros termos, como, por exemplo,
expressdes de temporalidade que se estabelecem em relagdo ao presente, e alguns
advérbios que decorrem de aqui. Pelo viés do sujeito da enunciagdo, que exterioriza esta
realidade ou a sua realidade, tém significa¢do, ainda, outras categorias como os modos,
os adjetivos, os possessivos, etc. Em sintese: a enunciagéo ¢ a referéncia de todas as
palavras que adquirem tal estatuto ao serem enunciadas, quer porque de signos vazios e
méveis passem a ter um referente, quer porque sejam correlatas das vinculadas a

instancia de discurso, quer porque expressem a realidade de um sujeito que se enuncia.
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A ele correspondem 0s signos cuja significagdo, a primeira vista, ndo se verifica
exclusivamente na e pela enunciagdo ja que, na lingua, s3o conceitos em oposi¢do a
outros conceitos. Com estes signos, virtualidades, eu designa coisas s quais quer dar
existéncia. Assim sendo, ele nfo sdo signos que sio constituidos a partir de coisas; ao
contrério, sdo coisas que sdo constituidas a partir do momento em que s&0 designadas.
Se tais signos sdo ditos como tendo referéncia objetiva, é porque pertencem “a lingua
como repertorio e sistema de suas combinagdes” (1995, p. 283). Passam a fazer parte da
instancia de discurso e, apesar de exteriores a relagdo eu-tu, t€ém como referéncia, assim

como as demais palavras, a enunciaggo.

Retomemos o conceito de enunciagdo: a enunciacdo é o colocar em
funcionamento a lingua por um ato individual de utilizacdo. Lingua em funcionamento
admite a existéncia de um coletivo, a lingua como sistema de significagdes
desvinculadas da realidade, formas que se opdem e por isto significam; lingua em
funcionamento, todavia, supde um ato individual que significa a realidade em que se
inclui, ou seja, a instdncia de discurso. Ao coletivo pertence o ele, o cognitivo, ou 0
objetivo, como diz Benveniste; decorrentes do individual sio ele e seus correlatos;
contudo tanto o primeiro como os demais t€m referéncia na enunciagdo, pois na € por
ela conceitos adquirem existéncia, materialidade, e os indicadores de subjetividade nela

e por ela emergem.

Podemos, assim, considerar as palavras sob duas perspectivas: a da origem ¢ a
da referéncia. Sob a primeira, temos eu-tu/ele: a lingua e a instincia de discurso, a
lingua e o uso da lingua. Na outra perspectiva, a da referéncia, a oposigdo se desfaz —
eu-tu-ele — pois a enunciagdo ¢ a referéncia, a subjetividade subsume o cognitivo, a

lingua € apenas uso.

4.3 AFRASE

Em A Forma e o Sentido na Linguagem, Benveniste distingue duas maneiras de
ser lingua. A primeira denomina semidtica; a segunda, semdntica. Estas maneiras de
ser ja se encontram referendadas nos textos que se ocupam de pessoa, porém nio

nominadas.
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Independentemente do fato de se distinguirem, a ordem do semiético e a ordem
do seméintico tém um aspecto em comum: ambas significam. “Chapéu existe? Sim.
Chaméu existe? Nio. (...) Ndo h4 estigio intermediério; ou estd na lingua, ou esta fora
dela” (1989, p. 227). Embora signifiqguem, semidtico e semdntico se diferenciam pela

maneira como significam.

Dissemos que no estudo dos pronomes ja se percebiam estas distingdes. Elas
estfio na base da oposi¢do pessoa/ndo pessoa: a ndo/pessoa é do dominio do semidtico;

a pessoa ¢ do dominio do semdntico.

O 4mbito do semiético tem como unidade o signo. E a lingua enquanto conceito
estabelecido por Saussure. O signo significa em face de um outro signo, pois esta
maneira de ser lingua se caracteriza por excluir o mundo, as relagbes que nela se
estabelecem se ddo entre as unidades que lhe sdo pertinentes. Assim sendo, a
significagio decorre da distingdo entre conceitos, as relages se estabelecem no interior
do préprio sistema, sem a intervengdio de um sujeito e, portanto, a referéncia inexiste.

Neste sentido, a significaggo é genérica.

Na base do outro ambito, do semdntico, esté a subjetividade. E a enunciagdio. E
eu que se diz e se diz no mundo. Ja nfio ha signo, mas palavra. “As palavras,
instrumentos da expressio semAintica, sdo materialmente os signos do repert6rio
semi6tico” (1989, p. 233), mas com outro estatuto porque significam uma situagdo que ¢
particular e tinica, perdendo assim o caréter de fixidez que tém na lingua, ja ndo sdo

apenas para significar, mas para viver.

Benveniste, para explicitar a natureza do semidtico ¢ do semdntico, e a
transposi¢io de signo para palavra, utiliza os termos agenciamento de palavras e
apropriagdo da lingua. O locutor agencia palavras (signos) no campo do semidtico e as
desloca para o seméntico, ou seja, a lingua e o uso da lingua sdo vistos como
associados. A este processo, Benveniste d4 o nome de apropriagdo: “enquanto
realizagdo individual, a enunciagdio pode se definir, em relagdo a lingua, como um
processo de apropriagdo” (1989, p. 84). Na distingéo entre semidtico e semdntico, ndo
hé propriamente dicotomia; se Benveniste a estabelece, ¢ com o intuito de garantir a

compreensio deste processo: a partir da generalizagdo ocorre a especificidade. A
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generalidade de um conceito se d4 pela auséncia de referéncia, e este conceito sofre
restri¢io quando a referéncia existe, numa situagio de emprego da lingua. Segundo

Benveniste,

“(...) a lingua-discurso constréi uma seméntica propria,
uma significagdo intencionada, produzida pela sintagmatiza¢do
das palavras em que cada palavra ndo retém sendo uma
pequena parte do valor que tem enguanto signo” (1989, p. 233-
4) (Grifo nosso).

Na ordem do discurso, nfio é apenas a palavra que significa, também significa a
frase. Alids, uma corregio precisa ser feita: a palavra ¢ a unidade do semdntico,
entretanto ela estd sempre na frase pois a fun¢do da lingua € predicar. A frase nio
importa quanto & extensdio, tanto é que uma tnica palavra pode constituir uma frase,
mas importa enquanto discurso ja que possibilita ao locutor falar de si e falar do mundo,

por meio dela € que a lingua se manifesta: o pensamento se torna idéia.

Também a palavra ndo pode ser vista isoladamente porque estd sempre em
conexdo com outras palavras. Na frase, se ultrapassa o paradigma, uma vez que se
selecionam palavras que sdo dispostas em uma certa ordem, € isto determina uma inter-
relagio entre as mesmas. A frase expressa um sentido, que ¢ sempre particular,
decorrente de um sujeito e de um contexto, e apresenta, por isso, uma configuracdo

também particularizante para que se manifeste a singularidade da idéia.

Esta singularidade da frase e a capacidade de referir situagGes sempre novas e
diferenciadas decorrem do arranjo que é dado as palavras. A frase, entdo, ndo pode ser
entendida como somatério de palavras, pois nela as palavras, dependendo da
organiza¢io que lhes é imposta, apresenta nuances diversas, adequando-se ao que é

referido.

Havendo duas maneiras de ser lingua assim tdo imbricadas, complexificando a
percepgio do que decorre de uma e do que decorre da outra, um estudo da significagdo

precisa considerar que a lingua-discurso revela:

a) a lingua, pois o signo, enquanto significacdo partilhada pelos falantes, esta

presente no discurso sob forma generalizante;
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b) a palavra na frase, pois, a0 mesmo tempo em que mantém um vinculo com o
signo, guardando parte de seu valor coletivo, a palavra manifesta um sentido particﬁlar,

entendido como emprego;

c) a sintaxe da frase, pois resultado da inter-relacdo das palavras, confere a frase

uma configuragio prépria por meio da qual se d4 a significa¢do do predicar.

4.4 AS PALAVRAS E A FRASE — A REFERENCIA A ENUNCIACAO

Do estudo da teoria de Benveniste, considerando-se a organizagdo que elegemos
para a apreens3o dos conceitos que apresenta e o que deles decorre, verificamos que a
nogiio de referéncia, anteriormente ausente nos estudos lingiiisticos, vai sendo

paulatinamente desenvolvida.

Inicialmente, no que chamamos estudo das palavras no qual incluimos as
nogdes de pessoa e ndo-pessoa, a de aqui, a de agora e a de este, algumas formas, até
entdo assim caracterizadas, abandonam tal estatuto e passam a referir, ou seja, agregam
a forma, substincia. Eu-tu-este-aqui-agora, formas vazias, como diz Benveniste, ao
serem enunciadas, se plenificam, isto é, estabelece-se a relago referente-referido. E € a

enunciagio a responsavel por esta mudanga de dmbito: da lingua para o uso da lingua.

Nos textos em que se esbogam os conceitos primeiros sobre os quais se
fundamenta sua teoria — 0 que trata as pessoas no verbo e o dos pronomes —, Benveniste
se ocupa de instaurar os individuos que constituem a instincia de discurso e as nogdes
de referéncia e de déixis se confundem: eu-tu-este-aqui-agora sdo sui-referenciais e se

constituem por intermédio do locutor, inclusive ex, que se enuncia eu.

Se tais palavras sdo apresentadas como formas vazias, poder-se-ia supor que as
demais, ¢ o que restou ser abordado corresponde & ndo-pessoa, sdo formas plenas.

Estabelecer-se-ia a oposigio vazias/plenas, negando que a lingua € apenas possibilidade.

Recorrendo-se aos escritos de Benveniste, em especial aos que apresentam a
nogiio de ndo-pessoa, e se a leitura se limitar a estes textos, ficaremos com a sensagao

de que esta nogdo ndo é suficientemente aprofundada e que o objetivo do autor ¢
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simplesmente opd-la & de pessoa. Em a Estrutura das Relagbes de Pessoa no Verbo, ao

tratar de eu e tu e da inversibilidade que entre eles ocorre, sobre a ndo-pessoa 1€-se que:

“Nenhuma relagfo paralela é possivel entre uma dessas
duas pessoas e ‘ele’, uma vez que ‘ele’ em si ndo designa nada
nem ninguém” (1995, p. 253) (Grifo nosso).

Em texto posterior no qual sfio estudados os pronomes, a ndo-pessoa €
apresentada como o “ndo importa quem ou ndo importa o que” (1995, p. 282), e ainda,

estudando o verbo, Benveniste afirma que:

“A ‘terceira pessoa’ tem por caracteristica representar,
sob a relagdo da propria forma, uma invariante ndo-pessoal, €
nada mais do que isto” (1995, p. 254) (Grifo nosso).

Esta atribui¢io & nogdo de ndo-pessoa de conceituacio que pode parecer vaga ou
confusa, decorre do fato de ela nfio estar inserida ainda na instincia de discurso,
permanecendo na esfera da lingua, sob a forma de conceito; ¢ virtualidade, diferente dos
indicacfores de subjetividade que, na teoria, j4 assumiram seu lugar no exercicio da
lingua. Assim sendo, a ndo-pessoa ndo ¢ plena, ¢ ainda possibilidade, estd adstrita ao
que Benveniste chama de dominio semidtico: até entdo “nio designa nada nem

ninguém”, € “o nfo importa quem ou n3o importa o que” pois, enquanto conceito, nio

refere.

Diziamos que a nogdo de referéncia vai sendo apresentada a medida que estudos
vdo sendo feitos, e se ele permanece relegado a lingua ¢ porque a nogdo de ndo-pessoa

n3io é suficiente para inseri-lo na lingua em uso.

“Cada instincia de emprego de um nome refere-se a uma
no¢do constante e ‘objetiva’, apta a permanecer virfual ou a
atualizar-se num objeto singular, € que permanece sempre
idéntica na representacio que desperta” (1995, p. 278) (Grifos
Nossos).

Ainda que Benveniste consagre para O Aparelho Formal da Enunciagdo a tarefa
de reunir uma série de conceitos ja explicitados em outros textos, além de integrar

lingua e uso da lingua em uma sé abordagem, delegando a enunciagdo o colocar a
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lingua em funcionamento, em textos anteriores ja trata de palavra e também de frase,

contrapondo-as a nogéo de sigro.

Com a explicitagdo do que entende por palavra, promove a compreensiio da
passagem da virtualidade & materializagéio. A palavra resguarda a significagdo atinente
a0 signo pois € “materialmente o signo do repertério semi6tico”, porém “seu sentido se
determina em relacdo ao contexto de situagiio” (1989, p. 233). Apesar disto, a palavra
restringe-se, quanto ao sentido, a emprego; ndo constitui, por si s0, a expressdo da idéia

que o locutor expressa.

Desta forma, comega a delinear-se como a ndo-pessoa ingressa no mundo da
enunciacfio, todavia ainda nfo se pode afirmar, e logo veremos que isto jamais poderd
ser afirmado, que existe uma relagdo rigida entre ndo-pessoa, o signo da lingua, e
referente. Limitando-se a palavra a emprego, esta relagdo é¢ muito t€nue pois dependente
do enunciado em que a palavra consta, ou melhor, nfio ha propriamente um sentido, mas

possibilidades de sentidos.

Benveniste reserva 4 frase a atribuiggo de referéncia. Expressio de uma idéia, “a
‘referéncia’ da frase € o estado de coisas que a provoca” (1989, p. 231). Dai ser tnica,
nio repetivel pois o acontecimento que a promove &, a cada vez, singular. Assim sendo,
nio pode ser considerada como uma seqiiéncia de palavras, mas como palavras em
inter-relacdo que abarca o morfolégico, o sintitico e o seméntico. E desta inter-relagdo

que decorre o0 emprego da palavra.

A ndo-pessoa que, na lingua, “ndo designa nada nem ninguém”, em certa
medida ndo difere muito dos indicadores de subjetividade, que sdo méveis, instituindo,
a cada enunciagdo, um ew, um fu, um esfe, um aqui, um agora. A ndo-pessoa, embora
guardando resquicio da significagdo, um certo concei;co existente na lingua, a cada
situagfio de uso, a cada situacdio de emprego, relaciona-se a um referente determinado
pela idéia expressa pelo locutor. E, na lingua, conceito, “o nfo importa quem ou ndo
importa o que”; na instdncia de discurso, ndo tem um referente fixo, atualiza-se na
situagdo na qual o locutor se insere, & idéia que esta situagdo suscita, a atitude do locutor

diante desta situag@o.
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Acreditamos, pois, que o recorte que realizamos para a leitura da teoria de
Benveniste — primeiro a palavra; a seguir, a frase — nos permite também verificar como
este autor trata a referéncia: as palavras, enquanto indicadores de subjetividade, t€m, na
e pela enunciagdo, um referente; a frase também o tem, enquanto expressdo de um
evento singular. Indo além, ainda diremos que, em Benveniste, referéncia ¢ déixis se
confundem: os indicadores de subjetividade sdo sui-referenciais pois na instancia de
discurso tém referéncia, a frase também € sui-referencial porque “implica referéncia a

situagdo de discurso e a atitude do locutor” (1989, p. 230)*.

4.4.1 A NdGo-Pessoa — Indicador de Subjetividade e Indicador Referencial

Como aproximamos as nogdes de déixis e de referéncia, ¢ necessério esclarecer
como percebemos o tratamento da ndo-pessoa na teoria de Benveniste. Dependendo do
ponto de vista assumido, decorrente da leitura que € feita, ou melhor, da abrangéncia
desta leitura, ele pode ser comsiderado um déitico e/ou pode ser considerado um

anaforico.

No texto A Natureza dos Pronomes, a ndo-pessoa € apresentada como um
anaforico. Como o titulo aponta, Benveniste restringe-se ao estudo dos pronomes,
classe gramatical tratada pelas graméticas, e deles extrai as nog¢des de pessoa e de ndo-
pessoa, demonstrando que os pronomes nio podem ser considerados como constituindo

uma classe homogénea, pois, devido a sua natureza, nem a mesma classe pertencem. Eu

Y Em Emile Benveniste: quelle sémantique?, Claudine Normand também considera a enunciagdo como
referéncia. Desde que Benveniste institui a lingiiistica do discurso ou o dominio semdntico, ndo dissocia
sentido e referéncia.

Ao apresentar a correlagdo de personalidade, ao estudar o verbo, a frase e a referéncia nédo tém
lugar, pois Benveniste desenvolve sua andlise de forma habitual: descrigdo, interpretacdo e apresentagdo
de oposi¢Oes formais; entretanto, em relagdo aos pronomes, quando trata a andlise lingiiistica como
problema de linguagem, a referéncia esta presente, determinando distingdo entre dois planos: a lingua
como repertério de signos e sistema de suas combinag3es, € a lingua que se manifesta na instancia de
discurso. A partir dai a referéncia € nogfo recorrente nos textos do autor, sempre sob esta dtica.

A referéncia é relacionada 4 enunciagiio quando a lingiiistica das unidades cede espago &
lingiiistica da frase, € a relagdo locutor-lingua se estabelece mediante apropriagdo: “toda relagdo a
referéncia, na lingua em uso, depende da sui-referéncia; a referéncia somente diz respeito a situagdo cada
vez tinica do locutor” (1996, p.235) (Tradugdo nossa).

Neste trabalho, Claudine Normand percorre toda a teoria de Benveniste, enquanto nossos estudos
se detém em parte dela, a que nos interessa agora. Do texto de Normand também selecionamos um
fragmento, com o intuito de mostrar posigdes convergentes, e superficialmente situamos a questdo da
referéncia ligada 4 enunciagdio. Para conhecimento dos argumentos expostos pela autora, a leitura
completa é necessaria.
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e tu sdo indicadores de subjetividade, tém referéncia na enunciag@o e sdo déificos; ele
pertence ao sistema sintitico da lingua e, assim, € um anafdrico pois serve como

substituto abreviativo.

E neste texto que se situa a discussio que Michel Lahud propde no capitulo
Déixis e Enunciagdo: uma problemdtica do sujeito, do livro A Propdsito da Nogdo de
Déixis. Porque esta obra de Lahud resulta de uma extensa e competente pesquisa sobre
déixis, que se inicia com os estudos sobre os pronomes em Port-Royal, perpassando
outros realizados por diversos tedricos, nos interessa o que ¢é apresentado sobre
Benveniste. Abordando pessoa e ndo-pessoa, Lahud propde que sejam considerados

indicadores: os primeiros, de subjetividade; os outros, de referéncia.

Segundo Lahud, considerar os principios tedricos apresentados por Saussure €
importante para a compreensdo da nogdo de déixis na lingiiistica pos-saussuriana,
especialmente a oposicéo /ingua/fala, que permite determinar o objeto da lingiiistica.
Saussure exclui a fala do objeto desta ciéncia por consideréa-la portadora das “variantes
individuais e, conseqlientemente, ndo passiveis de um tratamento ‘algébrico’ ou
‘sistematico’” (1979, p. 96), decorrendo desta exclusdo outras: a de sujeito € a de

situacdo. A descricdo da lingua, assim, € feita sem qualquer alusfo ao uso da fala.

Com o advento da lingiiistica da enunciagdo, para a qual a nogéo de déixis
adquire importincia, a oposicdo apresentada por Saussure fica comprometida, ao ser

formulado o conceito de enunciagdo. Lahud, distinguindo fala e enunciagdo afirma que:

“Nem da ordem da lingua, nem da ordem da fala tais
como as concebe Saussure, mas da propria linguagem enquanto
atividade regrada (portanto coletiva) lingiiisticamente (...), mas
a enunciagdo enquanto centro necessario de referéncia do
proprio sentido de certos signos da lingua” (1979, p. 98).

Esta lingiiistica, assim, preocupa-se em identificar, em enunciados, particulas
déiticas da linguagem. Neste estudo inserem-se os de Benveniste, que associa verbos de
fala & subjetividade. Lahud considera que, j& neste trabalho, Benveniste estabelece
diferenca entre subjetivo e objetivo: “esses verbos manifestam assim, no interior do

paradigma da conjugac¢dio, uma assimetria seméntica entre a realizagdo do ato e a
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descricdo de uma agdo, ou, se preferirmos, entre o ‘subjetivo’ € o ‘objetivo’ (1979, p.
105).

Também se alinham a estes verbos os de operagdo ou de atitude € o0s
delocutivos, entretanto € nos estudos sobre as pessoas que Lahud identifica em
Benveniste o tratamento da questdio da déixis, presente nfio s6 em suas consideracdes
sobre os pronomes, mas também sobre a pessoa verbal. As correlagdes de pessoalidade
e de subjetividade permitem a percepgdo de disparidade seméntica entre as palavras
tradicionalmente classificadas como pronomes e instauram a nogdo de déixis. Eu-ti
remetem 2 instdncia de discurso; ele pode remeter a qualquer coisa, exceto a instincia

de discurso que o contém. Diz Lahud que:

“A distingdo entre ‘pessoa’ e ‘ndo-pessoa’ reflete,
portanto, uma oposicdo mais profunda cujo trago distintivo
essencial ¢ a relagdo do sentido dos signos com a enunciagéo: €
a auséncia de tal relacdo que faz ‘ele’ um elemento pertencente
aquilo que Benveniste denomina a esfera ‘cognitiva da
linguagem’, e, por isso, um signo adequado para designar
coisas da ‘realidade objetiva’, ¢ é a impossibilidade de se
conceber a natureza semintica de ‘eu-tu’ fora de uma remissdo a
enunciacdo que os torna ‘ndo-referenciais em relagdo a
realidade’: pode-se dizer, quando muito, que sdo aufo-
referenciais, no sentido de elementos refletindo seu proprio
emprego em cada instdncia de discurso onde sua presenga
imprime no enunciado uma marca da apropriagdo da lingua por
um sujeito” (1979, p. 110) (Grifos nossos).

Para Lahud a teoria de Benveniste permite no apenas estabelecer uma diferenca
de natureza entre as palavras, como também, a partir desta diferenca, possibilita tratar

da oposicdo déixis/andfora. Da abordagem desta oposigdo, ressalta-se a nogéo de déixis.

O autor apresenta as concepgdes de andfora. Anaforico € o segmento que remete
a um antecedente,estabelecendo-se uma relagdo substitutiva ou representativa. Nesta

concepgdo, a andfora tem carater semantico: evita-s¢ a repeticdo ou promove-se a

42 Além das pessoas, Lauhd nomeia e comenta todas as classes de signos que tém referéncia na instdncia
de discurso, os indicadores de subjetividade. Excluimos isto porque, em segdo anterior, ja tratamos este
assunto e, também, porque nosso objetivo € verificar como s3o trabalhadas pelo autor as nogdes de déixis,
referéncia e subjetividade.
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economia. Assim vista, € um procedimento retérico. Também pode ser concebida, ndo

como substituigdo, mas como representa¢do apenas, porém uma representagdo plena.

Tomada como representagdo, pode-se considerar que “um ‘representante’ pode
ser um ‘indicador’ ndo s6 de uma idéia ou coisa anteriormente ‘apresentadas’, mas
também de um papel sintatico, daquele que o termo ‘representado’ desempenha na
propria ‘frase representante’” (1979, p. 117). Benveniste considera ele ndo-pessoa
porque € anaforico; ele ‘representa’, eu-tu sdo signos de uma rela¢do ao ato de fala.
Ele, portanto, nio faz parte do dominio subjetivo, pertence ao objetivo da linguagem
pois, estando excluido da déixis, faz parte do sistema anaférico da lingua.

Em Benveniste, os anaforicos diferenciam-se dos déiticos quanto a natureza e
quanto a funcdo pois sdo “as unidades cuja fungfio € relacionar dois termos do
enunciado” e “pertencem a uma ‘espécie semiolégica’ de natureza totalmente diversa
daquela cujo carater proprio consiste em relacionar o enunciado a enunciagéo” (1979, p.
119). Entdo, ndo sio representantes, como em teorias logico-semanticas, mas
indicadores. Entretanto, ressalta Lahud, os estudos sobre a enunciacdo se inserem em
uma lingiiistica que encontrou a referéncia interditada, dai porque os anaféricos em

Benveniste ndo contemplam referéncia, elemento constitutivo da nog¢do de indicagdo.

Lahud considera que “ele é ‘déitico’ no sentido de ‘indicador referencial’, sem
sé-lo no sentido de ‘indicador de subjetividade’ pois pertence a uma classe constituida
por “expressdes referenciais da linguagem cuja denotagdo ¢ relativa ao enunciado”
(1979, p. 124).

Esta posi¢do de Lahud é coincidente com a de Benveniste em 4 Natureza dos
Pronomes, pessoa e ndo-pessoa sio diferentes quanto a natureza e quanto a fungdo,
entretanto desta concepgdo decorre uma duvida: tendo ele fungéo de substituigdo, qual o
estatuto do que € substituido? A teoria de Benveniste comporta a possibilidade de os
nomes, por exemplo, ja que ndo pertencentes a realidade subjetiva, fazerem parte da
realidade objetiva do mundo fenomenal, ou seja, devemos contrapor aquela realidade, a
da instincia de discurso, uma outra que corresponde ao que nfo se instaura pela via do

sujeito se dizendo eu?
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Se nos situarmos nos textos iniciais nos quais sdo estudadas a pessoa e a ndo-
pessoa, esta pergunta ja é respondida. No inicio do texto que trata os pronomes, em
pardgrafo que segue aos introdutérios, distinguindo eu e um nome referente a uma
nog¢do lexical, Benveniste nega toda possibilidade de referéncia ao mundo das coisas e

associa os nomes a lingua, nos moldes de Saussure, ou seja, & auséncia de referente:

“Cada instédncia de emprego de um nome refere-se a uma
nogdo constante e ‘objetiva’, apta a permanecer virtual ou a
atualizar-se num objeto singular, e que permanece sempre
idéntica na manifesta¢do que desperta” (1995, p. 278) (Grifos
NOSsos).

Os nomes, portanto, pertencem & lingua enquanto signos, virtualidades, cuja
nogéo ¢ constante e objetiva, entendendo-se assim a generalidade do signo' enquanto
conceito, mas a referéncia da-se em relagfio & singularidade da situagdo que o locutor
manifesta.

Ainda peste texto, expressdes como exercicio da linguagem, processo de
apropriagdo, instancia de discurso como sistema de referéncia interna, que sdo
geralmente atribuidas aos 1ltimos trabalhos do autor, especialmente O Aparelho Formal
da Enunciag¢do®, e que déio conta da enunciagdo como referéncia porque associam-na a
atitude do locutor e ao contexto, também estio presentes. Discorrendo sobre eu,

Benveniste diz que:

“Esse signo esta, pois, ligado ao exercicio da linguagem
e declara o locutor como tal. E essa propriedade que fundamenta
o discurso individual em que cada locutor assume por sua conta
a lingua inteira. O habito nos torna insensiveis a essa diferenca
profunda entre linguagem como sistema de signos e a linguagem
assumida como exercicio pelo individuo. Quando o individuo se
apropria dela, a linguagem se torna em instincias de discurso,
caracterizadas por esse sistema de referéncias internas cuja
chave € eu, e que define o individuo pela construgfio lingiiistica

3 Silvia Helena Barbi Cardoso, em Demonstrativo, Andfora e Pressuposi¢do, considerando as nogdes de
déixis e de referéncia, distingue dois momentos na teoria de Benveniste: o primeiro, quando da
diferenciag@o entre pessoa e ndo-pessoa, prevé dois lugares de referéncia, a realidade subjetiva do
discurso e a realidade objetiva do mundo fenomenal, relacionadas, respectivamente, aos indicadores de
subjetividade e 3 ndo-pessoa; o segundo, localizado em O Aparelho Formal da Enunciagdo, anula estas
duas possibilidades e apresenta a enunciagio como centro da referéncia.
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particular de que ele se serve quando se enuncia como locutor”
(1995, p. 281).

Se ainda fosse necessério, para refutar qualquer possibilidade de associacio
entre nome e mundo, entre interno e externo i instincia de discurso, poderiamos
explorar todas as nogdes que conferem & enunciagfio a referéncia a situacdo na qual se
inserem os locutores e & atitude do locutor. Julgamos que isto ndio é preciso porque a
distingdo semidtico/semdntico, que define lingua e uso da lingua e que permite
compreender ainda melhor sujeito e referéncia, j4 esta explicitada neste texto: a
linguagem como sistema de signos e a linguagem assumida como exercicio da lingua

pelo individuo.

A ndo-pessoa, quer entendida como o pronome ele, quer entendida como um
nome, o “objetivo” ou o cognitivo, ndo tem como referéncia o externo, mas a instancia
de discurso, seja como mecanismo sintdtico, seja como virtualidade que passa a

existéncia por meio de um locutor.

E preciso ainda voltar a afirmacgfo inicial que pressupde duas interpretacdes
possiveis para a teoria e, conseqilentemente, classificaces diferenciadas, ou
supostamente diferentes, para ndo-pessoa. Na nossa opinifio, a ndo-pessoa é um déitico,
0 ndo importa quem ou ndo importa o que que inclui os termos nominais que enviam a
conceitos da lingua, e seus substitutos abreviativos (ele, o, isso...), mas também, no
ltimo caso, um anaforico, considerando-se andfora um mecanismo da lingua. Na teoria
de Benveniste ndo hi lugar para a oposigdo déixis/ndo-déixis; decorre, entfio, que
andfora tem outro estatuto, pertence a sintaxe da lingua, sendo, portanto, a ndo-pessoa,

enquanto pronome, déitico e anaforico.

Considerando-se ndo-pessoa um déitico, € preciso discuti-la ainda em relaggo a

nog¢#o de subjetividade.

Segundo Benveniste, o locutor, ao colocar a lingua em funcionamento, se
apropria da lingua inteira, e, assim, o agenciar signos (e ndo palavras porque ainda no
dmbito do semidtico) implica escolha do sujeito que visa & manifestacdo, a enunciagfio e

sua materialidade, o enunciado, também revelam o sujeito, que expressa algo singular e
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préprio, que, por tais peculiaridades, ndo permite distinguir algo que Ihe é interno ou
algo que lhe ¢ externo. Sendo a enunciac&o a responsavel pela instauragdo da instancia
de discurso, nada ¢ alheio ao sujeito, tudo Ihe diz respeito. Além disto, no que concerne
a frase, ou enunciado, esta adquire configuragéio particular nfio s6 pelo contexto, que é
unico, pois tem como pardmetro a presente instancia de discurso, mas também pela
atitude do locutor face & situagio. Falar é falar de si e da situacdio, e ndo ha como falar
de um e ndo falar de outro. A subjetividade est4 presente em qualquer manifestagdo da
lingua.

Coisa diferente € procurar identificar, no enunciado, marcas de sui-
referencialidade. Neste aspecto, cremos que é necessiria uma distingdo. E preciso
entender diferentemente inser¢do do sujeito na lingua e inser¢do do sujeito no
enunciado: em qualquer manifestacdio da lingua, o sujeito diz-se; em um enunciado é
possivel distinguir o que é sui-referencial®, ou os indicadores de subjetividade, e o que
¢ cognitivo, ou seja, j& previsto na lingua em forma de conceito e atualizado pelo locutor
que do conceito extrai a parte que lhe convém para a expressdo de uma idéia singular.

Neste tltimo aspecto, podemos falar de indicadores referenciais. Independentemente

desta disting3o, a lingua em uso s6 existe na perspectiva de eu.

4.5 O DIALOGO

Por meio do estudo das nog¢des de pessoa e de ndo-pessoa, e da distingdo entre
semidtico e semdntico, buscamos apreender como Benveniste apresenta as questdes
relativas & lingua e a lingua em uso. Como nosso objetivo é a ampliagio de
conhecimentos sobre palavras que expressam indefini¢do, realizamos uma leitura da

teoria de Benveniste nos mesmos moldes que as gramaticas organizam os assuntos, €

44 Oswald Ducrot, em Os Indefinidos e a Enunciagdo, critica o fato de lingiiistas buscarem na enunciagéo
elementos para a descrigdo da lingua. Tomando alguns indefinidos descritivos (um, uns, certos, alguns),
se propde a provar que tais indefinidos ndo atuam como shifters. Embora saibamos que Ducrot modificou
posi¢des tedricas, ndo nos furtamos de citar este trabalho porque faz parte dos poucos que se ocupam do
estudo dos indefinidos e porque serve para ilustrar a diferen¢a que reconhecemos existir ao ser tratada a
insergdo do sujeito na lingua.
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isto nos obrigou a fazer uma selegdo, desconsiderando alguns aspectos, os quais €

necessario retomar, esclarecendo o recorte que fizemos.

Para que nosso objetivo fosse alcangado, ao estudarmos a enunciagio, tratamos
das questdes sob a oOtica da subjetividade e, conseqiientemente, da referéncia,
considerando, assim, principalmente, ex que, por tomar a palavra, manifesta sua
condi¢do de homem e de homem no mundo. Julgamos, entretanto, que este foi até entdo
o procedimento necessario, devendo-se exclusivamente ao didatico, e que, estabelecidos
os pontos de vista de Benveniste sobre a palavra ¢ a frase, ¢ momento de estendermos a

no¢do de subjetividade.

4.5.1 A Intersubjetividade

Na e pela enunciagdo, eu se constitui; eu & sui-referencial. Apesar disto, eu
participa da nogio de pessoa juntamente com fu, e por isto nfo tem a prerrogativa de
autoconstituir-se sem a presenga daquele; fu também o institui pessoa. Por outro lado, o
inverso também se verifica, pois e, ao enunciar-se eu, constitui fu. A nogdo de pessoa,
desta forma, envolve relagdes bastante complexas, € eu e fu sdo as unicas palavras da
lingua que revelam tal natureza, ja que a referéncia se impdem condigdes: eu € referente
de eu, mas ser referente e ser pessoa encontra-se na dependéncia de ndo-eu; eu ¢
referente de ndo-eu, mas o referido determina o referente ser referente. Existe na relagdo
locutor e alocutario uma espécie de troca: se um, entfo, outro, € o inverso € verificavel,
e dizer, a partir disto, que se constituem mutuamente seria negar que apenas um usa a

palavra, porém dizer que a palavra os constitui ¢ verdadeiro.

Outra propriedade que apresentam eu ¢ tu é o fato de serem inversiveis pois eu
assim se constitui por tomar a palavra e desta maneira se opor a fu, mas basta que fu se
diga eu para que as posigdes se invertam. Eu e fu, portanto, sg0 signos vazios e moveis

que se plenificam no exercicio da linguagem.

O nio-entendimento desta alterndncia no uso da lingua é motivo de criticas ao

sujeito proposto por Benveniste que atribui a ex uma posigdo de transcendéncia em
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relagdo a fu, embora a correlagio de pessoalidade. Um sujeito assim caracterizado € tido
como munido de intencionalidade e poder.45 Ora, se locutor e alocutério se revezam no
manifestar a linguagem, esta transcendéncia nio implica a hegemonia de um em
relagdo ao outro, porque € relativa € momentanea. Alguém é sujeito enquanto profere o
discurso para o nfo-sujeito, participe de uma relagdo como figura necesséria e capaz de

reverter o papel que Ihe foi outorgado.*®

Considerando que a enunciagio promove a instauragdo de pessoas, que é sempre
dual, e que, ainda que opostas, nfio se excluem, podendo, inclusive revezar-se, uma
assumindo caracteristicas da outra, afirmamos que a subjetividade, ao se configurar,
releva a intersubjetividade. Eu e tu sfio obrigatoriamente co-participantes da enunciagéo
enquanto integrantes da instdncia de discurso e, para que a linguagem exer¢a sua
funcdo, ndo sdo suficientes sujeito e referéncia — o locutor e a atualizagio da lingua —,

mas a intersubjetividade e a co-referéncia, que permitem o didlogo.

% Eduardo Guimardes, em Os Limites do Sentido, no capitulo cujo titulo é Os Dilemas de Benveniste, faz
referéncia ao texto O Aparelho Formal da Enunciagdo, afirmando que neste trabalho € conceituada a
enunciagio como uma relagfio do locutor com a lingua. A propdsito disto, emprega a expressao “um tanto
automatico”, questionando a transi¢fio entre semidtico e semdntico: “basta se apropriar da lingua para
constituir-se como sujeito da enunciacio, porque a lingua tem formas que, apropriadas, fazem
diretamente isto” (1995, p. 470).

Conhecer a teoria de Benveniste implica considerar o conjunto de seus textos, ou, melhor dizendo,
pelo menos aqueles que envolvem o Aomem na lingua. O Aparelho Formal da Enunciagdo €, no nosso
ponto de vista, o trabalho em que Benveniste retine uma série de conceitos que sfo formulados ao longo
de sua trajetéria. Além disto, por a lingua em funcionamento nido pode ser entendido apenas a partir da
palavra apropriagdo que, quem sabe, nfio seja a mais feliz.

Em o dparelho Formal da Enunciagdo, Benveniste se propde a apresentar os mecanismos através
dos quais a lingua possa ser vista como lingua em uso, nada mais do que isto; porém, para que se
compreendam estes mecanismos, € preciso considerar que esta semantizagdo nio se da por passe de
mdgica ou automaticamente, como afirmam os que se inscrevem em outras teorias: é necessario
considerar as relagbes que se estabelecem na frase, o arranjo que € dado as palavras, o que Benveniste
entende por palavra, nogdes formuladas em outros textos.

4 Jos¢ Luiz Fiorin, a propésito do que ¢ imputado a teoria de Benveniste em relagio & nogdo de
subjetividade, afirma em As Asticias da Enunciagdo: as Categorias de Pessoa, Espago, Tempo, em nota,
o seguinte:

“Essas idéias de Benveniste j4 foram acusadas de idealistas €
psicologizantes. No entanto, parece-nos que tais acusagdes carecem de
fundamento. Nao pode haver psicologismo num sujeito fundado na
linguagem; so ¢ idealista um autor que concede 4 linguagem autonomia em
relagdo 4 vida material, o que ndo acontece com Benveniste. Ao contrario,
talvez com uma certa ma vontade, pudesse ser imputada a ele a etiqueta
bakhtiniana do “objetivismo abstrato’ (1999, p. 57).
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4.5.2 A Interpretdncia da Lingua

Em Semiologia da Lingua, Benveniste traga um paralelo entre lingua e os
demais sistemas de signos. Partindo dos estudos feitos por Peirce e Saussure, opta pela
teoria saussuriana, que aponta como tarefa para a lingiiistica a delimitagio e a definigédo
de si propria e que distingue lingua e linguagem, constituindo uma ciéncia geral que
estude o signo na sociedade, a semiologia, € a lingua como o mais importante dos

sistemas semioticos.

Tomando a lingua como instituida de dupla significancia, ou seja, apresentando
uma ordem semitica e uma seméintica, Benveniste lhe atribui o papel de sistema

interpretante de todos os outros sistemas de signos existentes.

“Toda semiologia de um sistema ndo-lingiiistico deve
pedir emprestado a interpretagfio da lingua, nfo pode existir
sendo pela e na semiologia da lingua. (..) a lingua € o
interpretante de todos os outros sistemas, lingiiisticos € nfo-
lingiiisticos™ (1989, p. 61).

Esta supremacia da lingua quanto aos demais sistemas semiéticos ¢ comprovada

pelas relagSes que se estabelecem entre sistemas:
a) relacdo de engendramento pois um sistema pode gerar outro;

b) relagdo de homologia ja que partes de sistemas semidticos estabelecem

correlacédo;

c) relagio de inmterpretdncia que determina um sistema interpretante € um

sistema interpretado.

E neste tGltimo aspecto que se evidencia a importéancia da lingua em relagéo aos
demais sistemas. A lingua possui duas dimensGes — a semiftica e a semantica -,
enquanto os outros sistemas se valem da lingua pois sdo unidimensionais: “a lingua
pode, a principio, tudo categorizar e interpretar, inclusive ela mesma” (1989, p. 62)
(Grifo nosso).
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Deslocando este cardter da lingua e as duas dimensGes que ela abrange, das
relagdes entre sistemas para o seu proprio funcionamento, nos perguntamos em que
medida pode categorizar e interpretar a si mesma. O que equivale, em uma situagio de

emprego, a interpretante € a interpretado?

Em O Aparelho Formal da Enuncia¢do, Benveniste retoma conceitos ja
expostos em outros textos, visando sistematizar o que ele propde como necessidade:
ultrapassar a visdo de lingua enquanto formas providas de valor de referéncia uma em
relagdo as outras, enfocando os estudos sobre a lingua ndo mais na 6rbita do semiético,

mas do semantico:

“Coisa bem diferente € o emprego da lingua. Trata-se
aqui de um mecanismo total e constante que, de uma maneira ou
de outra, afeta a lingua inteira. A dificuldade é apreender este
grande fendmeno, tdo banal que parece se confundir com a
propria lingua, tdo necessirio que nos passa despercebido”
(1989, p. 82).

O emprego da lingua é coisa bem diferente do entendimento que se faz de
lingua a partir da teoria saussuriana — o semidtico —, porque afeta a lingua inteira, ou
seja, o semidtico e o seméntico. No emprego da lingua, semidtico e seméintico estdo

presentes pois:

a)a enunciagio € a referéncia e, assim sendo, tanto os indicadores de
subjetividade, quer dizer, as palavras que sé adquirem significagdo na instdncia de
discurso, como as que expressam conceitos — a significagdo das unidades discretas e
opositivas — adquirem existéncia: as primeiras porque se tornam plenas, as outras
porque, de virtuais, passam a designar o ndo importa quem ou ndo importa o que

referido pelo locutor;

b) as palavras, unidades no semintico, nada mais sdo do que signos do
semidtico, que, dispostas de uma certa maneira na frase, adquirem matizes préprios pela

coexisténcia imposta pela organizaco sintatica, referindo uma situagéo particular.

A enunciagdo ou a maneira de ser lingua no campo do seméntico, inclui o

semidtico, o locutor toma a lingua inteira e a coloca para referir o mundo da presente
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instancia de discurso. A enunciagio, considerando-se semidtico e seméntico, estabelece
uma dialética a0 mesmo tempo em que distingue o que é externo e o que € interno a
instancia de discurso (eu-tu/ele), anula esta distincdo porque esta instancia € referéncia

de todas as palavras (eu-tu-ele).*’

Esta dupla condi¢do — pertencer ao semiético ou ao seméntico, pertencer ao
semi6tico € ao semintico - garante & lingua o interpretar a si mesma: € interpretante

enquanto coletivo, € interpretado enquanto individual; é interpretante enquanto

expressdo de uma situag@o nova e tnica, a qual corresponde ao interpretado.

Estabelecido o processo de apropriagdo da lingua pelo locutor, mediante

explicitagdo de todos mecanismos envolvidos neste processo, € apresentado o didlogo:

“O que em geral caracteriza a enunciaco € a acentuagdo
da relagdo discursiva com o parceiro, seja este real ou
imaginado, individual ou coletivo.

“Esta caracteristica coloca necessariamente 0 que se
pode denominar o quadro figurativo da enunciagdo. Como forma
de discurso, a enuncia¢do coloca duas ‘figuras’ igualmente
necessarias, uma, origem, outra, fim da enunciag&o. E a
estrutura do didlogo. Duas figuras na posi¢do de parceiros, sdo
alternativamente protagonistas da enunciagdo. Este quadro é
dado necessariamente com a defini¢do de enunciaggo” (1989, p.
87).

A nogdo de didlogo perpassa toda a teoria de Benveniste porque implicada na
no¢do de pessoa. O par eu-tu pressupde o didlogo na forma de apresentagio deste eu €
deste fu, que tém a marca da unicidade. Benveniste ndo funda apenas uma lingtiistica do
ou com sujeito, mas dos ou com sujeitos j4 que ndo prevé somente subjetividade, mas

intersubjetividade.

47 Eleni J. Martins, autora de Enunciagdo e Didlogo, cuja leitura é indispensavel para os que estudam, no
Brasil, as Teorias da Enunciagiio, a partir da oposi¢io eu-tw/ele, instaura eu-tu-ele, considerando o
universo da ndo-pessoa elemento constitutivo da relagdo eu-fu. Imbuida em estudar o didlogo como
relagio interpessoal, estabelecendo o carater desta, desloca conceitos apresentados por Benveniste: o
enunciado constitui o universo da ndo-pessoa, € “o sujeito ndo se define como tal por tomar a palavra e
dizer eu diante de um fu, mas pelo tipo de relaggo lingiistica que o contexto semantico determina (1990,
p. 76). A partir destas nogdes, Martins elabora um conceito de didlogo que, apesar de incontestavel e
valido, ultrapassa, a nosso ver, a nogdo de sujeito lingiiistico, que € o que nos interessa no presente
momento.
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No nosso ponto de vista, a no¢do de subjetividade tratada isoladamente é
necessaria para dar conta da apropriagio da lingua, para superar a lingiiistica do
semi6tico, para instituir a palavra como emprego, para apresentar a frase como
associagdo de palavras cujo valor decorre de uma sintaxe apropriada ao que é referido.
Da nogéo de subjetividade se extrai a de dupla significAncia: a da lingua e a da instancia
de discurso. A nogdo de subjetividade, todavia, nfio esgota a de dupla significncia. D4
conta de ew, porém nfo pode ignorar que eu nfo se dissocia de fu. Dai a
intersubjetividade, e todos mecanismos de que eu se utiliza, sio também verificados,

pela possibilidade de alternéncia dos sujeitos, em relagdo a tu.

A cada enunciagdo remova-se o ato, contudo o colocar a lingua em
funcionamento € um processo que se repete. O quadro da enunciagdo estd contido no
quadro do didlogo, cada um dos parceiros significa-se, € o que permite esta dindmica é a
lingua que, pela sua duplicidade, interpreta-se a si mesma. A lingua ¢ interpretante de
uma relagdio entre parceiros que, a0 mesmo tempo em que revelam o singular, o préprio
e o individual, estdo munidos de um aparato conceitual, que lhes é comum. O semidtico

subjaz ao semantico.

4.5.3 A Co-Referéncia

Até entdo baseamos o didlogo na existéncia de um quadro conceitual comum ao
locutor e alocutdrio, a lingua, entretanto isto nfo é suficiente. Que a lingua seja de
dominio comum ¢é condig¢do necessaria pois permite o constante frdnsito entre semidtico
e semdntico, e vice-versa, contudo o didlogo é uma relagdo entre sujeifos que se
alternam no uso da lingua. O fato de eu e tu serem sujeitos que trazem para o dialogo, a
cada ato de tomada da palavra, uma significagdo que € propria a cada um, tem outras

implicagGes.

Benveniste caracteriza lingua em funcionamento como um conjunto de relagdes
que se estabelece na frase. E por meio de frases, ou enunciados, que locutor e
alocutério, num constante revezamento, se constituem em sujeitos. E na enunciac3o e
pela enunciagdo que se di a condigdo de ser sujeifo pois antes disto a lingua é sé
possibilidade. O processo de apropriacdo de que nos fala Benveniste é a passagem do

vazio ou do virtual & materialidade, porém esta materialidade ndo implica dizer, o que
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seria uma simples reprodugdo, mas dizer-se. Ser syjeito é dizer eu, promovendo um
significado por meio de uma combinagio de palavras que se influenciam mutuamente,
ultrapassando a relagdo significado-significante prevista na lingua, e constituem um

todo — o enunciado — uma unidade de significagéo.

O entendimento de enunciado, assim exposto, merece melhor esclarecimento.
Nio se trata aqui de que seja estabelecida uma diferenciagdo entre semidtico e
semdntico, o que nivelaria os dois aAmbitos: no semidtico, o signo, unidade de
significagdo; no semdntico, o enunciado, também unidade de significacdo. Esta
simplificacdo conduziria & admissdo de enunciados repetiveis. Tal compreensdo €
impossivel porque anula a nogdo de sujeito e, conseqilentemente, nega o conceito de
enunciagio, o colocar a lingua em funcionamento por um ato de utilizagdo, que €

individual.

E preciso, entio, explicitar o que se entende por colocar a lingua em
funcionamento, j& que ndo é a soma de palavras que constitui o enunciado. Os que
atribuem a Benveniste a criagdo de uma teoria baseada no sujeito da enunciacdo®
ignoram que este sujeito (ou estes sujeitos) ndo constitui por si sb a instdncia de
discurso. Esta compreensdo equivocada decorre de uma leitura parcial da teoria, quem
sabe calcada exclusivamente na rno¢do de pessoa. E bem verdade que eu é sui-

referencial e é referente, mas ndo constitui apenas fu, constitui também este-aqui-agora.

Ao ser estudada a teoria de Benveniste di-se relevdncia aos pronomes, em
conseqiiéncia de a distingdo pessoa/ndo-pessoa possibilitar que sejam incluidas nos
estudos lingiiisticos as nogBes de sujeito e de referéncia, que sejam estabelecidas
relagdes entre esta oposigdo e a oposicdo semidtico/semdntico, a lingua e a lingua em
uso, que palavras e categorias gramaticais sejam (re)organizadas. Ficam preteridos, no
mais das vezes, esfe, aqui € agora que, juntos com eu e tu, constituem o mundo, ou a

referéncia, da presente instancia de discurso.

“8 Aspecto a relevar é a expressdo sujeito da enunciagdo, tio cara aos que enderegam criticas a
Benveniste. Segundo Claudine Normand, que escreve Os Termos da Enunciacdo em Benveniste, esta
expressio nio consta nos trabalhos do autor e, além disto, “seu problema era, explicitamente, a
significagiio; mas ele encontrava, necessariamente o sujeito que fala e d4 (ou pensa dar) sentido” (1986, p.
145).
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As nogdes de aqui e de agora, todavia, nfo s3o menos importantes em relagédo a
de pessoa porque permitem compreender como se instalam, a partir da enunciagdo, o |
tempo e o espago €, tomando-se a lingua como um todo, de que maneira estabelecem os

parametros para a expresséo de correlatos.

Benveniste distingue o fempo fisico e seu correlato, o tempo psiquico, € o tempo

crénico, que € o tempo dos acontecimentos, do tempo lingiiistico: !

“O que o tempo lingiiistico tem de singular € o fato de '
estar organicamente ligado ao exercicio da fala, o fato de se
definir e de se organizar em func¢io do discurso” (1989, p.74).

Poder-se-iam tomar as mesmas palavras de Benveniste para a conceituagéo de

espaco lingiiistico e, desta forma, distinguir-se-ia este espago dos demais: o fisico e 0

geogrdfico.

Aqui e agora — o tempo e o espago da enunciagdo — estabelecem as coordenadas i
para as demais expressies espaciais e temporais, €, como estdo vinculados ao eu, € pela
via do sujeito que tém referéncia. Sendo assim, € o sujeito que organiza o seu tempo € o
Seu espago, ou seja, ao expressar-se, ele temporaliza o acontecimento e o espacializa.
No uso da lingua nfio hid propriamente nogdo de tempo e de espago, mas de

temporalidade ¢ de espacialidade, que expressam intervengé@o do sujeito.

Este, que também participa da referéncia, corresponde as coisas presentes na
instdncia de discurso. Também serve como pardmetro para a designagdo de outras ,
coisas, como, por exemplo, aquele. Tem flexfio de género e nimero (assim como ele) —
esta, estes, estas —, apresentando ainda uma forma que corresponde ao neutro — isfo.
Este corresponde & ndo-pessoa presente 3 instancia de discurso, € é também por esta
razio que defendemos a inclus@io da n@o-pessoa no universo de eu-tu, considerando-se a

referéncia.

“A linguagem estd de tal forma organizada que permite a cada locutor
apropriar-se da lingua toda designando-a como eu” (1995, p. 288). A isto corresponde
o colocar a lingua em funcionamento. Designar a lingua como eu ou apropriar-se dela

significa atribuir referéncia, materializar o vazio ou o virtual, ou seja, dar existéncia. E
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este processo ndo se restringe & palavra pois nfo falamos palavras, mas frases, palavras
que ultrapassam o limite da significag@io original e se transmutam pois se semantizam,
visando atribuir referéncia a uma situag@io especial, distinta de todas outras: a presente

instdncia de discurso.

No didlogo, relagdo entre locutor e alocutério, pessoas em inter-relagéo mediada

pela lingua, a atribuigio de referéncia dé-se por dupla via:

“O semibdtico (o signo) deve ser RECONHECIDO; o
semantico (o discurso) deve ser COMPREENDIDO. A
diferenca entre reconhecer e compreender envia a duas
faculdades do espirito: a de perceber a identidade entre o
anterior e o atual, de uma parte, a de perceber a significagio de
uma enuncia¢do nova, de outra” (1989, p. 66).

Se até entfdo vimos como se constitui a significagfio, tratando-se de e,
precisamos verificar como se efetiva a compreensdo, do ponto de vista de ru.
Compreender nio significa fazer o caminho inverso, mas reconstituir o processo. Dai
decorre que eu e fu ndo se encontram em posi¢des hierarquicamente diferenciadas, um
impondo € o outro assumindo a imposi¢do. Tu reconhece na lingua, que € comum a
ambos, conceitos relacionados as palavras que compdem o enunciado, fu semantiza
porque parceiro do locutor, co-participe da situagdo de discurso, também atribui
referéncia, também significa. Por este motivo, ha reconstituicdo do processo € nio ha
reconstituicdo do enunciado. S&o comuns a locutor e alocutério a lingua e a insténcia de
discurso, e conseqiientemente, referéncia e significagio. O uso da lingua implica
referéncia, € compreensdo, co-referéncia. Sobre isto, Benveniste, discorrendo sobre a

temporalidade lingtiistica, diz que:

‘(...) a temporalidade que ¢ minha quando ela organiza
meu discurso, € aceita sem dificuldade como sua por meu
interlocutor. Meu ‘hoje’ se converte no seu ‘hoje’, ainda que ele
ndo o tenha instaurado em seu proprio discurso, € meu ‘ontem’
em seu ‘ontem’. Reciprocamente, quando ele falar em resposta,
eu converterei, tornando-me receptor, sua temporalidade na
minha. Esta parece ser a condigdo de inteligibilidade da
linguagem, revelada pela linguagem: ela consiste no fato de que
a temporalidade do locutor, ainda que literalmente estranha e
inacessivel ao receptor, € identificada por este a temporalidade
que informa sua fala quando ele se torna, por sua vez, locutor.
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Um e outro se acham assim de acordo sobre a duragdo da onda.
O tempo do discurso nem se reduz as divisdes do tempo crdnico
nem se fecha em uma subjetividade solipsista. Ele funciona
como um fator de intersubjetividade, o que de unipessoal ele
deveria ter o torna onipessoal. A condi¢do de intersubjetividade
€ que torna possivel a comunicaggo lingiiistica” (1989, p. 77-8).

O dilogo prevé, portanto, sujeitos, e ndo sujeito, um imbuido em significar-se, o
outro em atribuir significago a este significar-se. Eu refere, eu-tu co-referem A lingua é
garantia de um minimo comum, “ela é produzida e recebida nos mesmos valores de
referéncia por todos os membros de uma comunidade” (1989, p. 63), dai o
reconhecimento; a existéncia de sujeitos que partilham a mesma situaggio de discurso, o
aqui-agora, que inclui o este, garante a relagdio discursiva que se fundamenta em
atribuicdo de significacdo e compreensdo. Assim como eu constitui /4, mas, a0 mesmo
tempo por ele € constituido, a referéncia, decorrente da enunciagéo, prevé co-referéncia,
condi¢do para a existéncia do didlogo. Se o entendimento da nogdo de subjetividade é
requisito para a de intersubjetividade, a de referéncia também o € para a de co-

referéncia: uma, origem; outra, fim da enunciagéo.



5 PARA UM ESTUDO DE INDEFINIDOS BASEADO NA ENUNCIACAO

5.1 PRINCIPIOS NORTEADORES DAS ANALISES
5.1.1 Os Indefinidos — Significagdo na Lingua

Até entdo o termo palavra foi largamente empregado, tanto na apresentacéo da
leitura das graméticas quanto na exposicdo da teoria de Benveniste, todavia com
acepgOes distintas. Como continuara sendo usado, faz-se necessério precisar o sentido
que lhe atribuimos; como nos dispusemos a estudar palavras, as que as gramaticas
denominam indefinidos, também ¢ preciso estabelecer como sfo tratadas por ocasido

das analises.

Nas gramadticas tradicionais e também nas modernas, palavra ora remete a
lingua, ora a um uso, o culto, do qual tais graméticas se ocupam. Ao se estabelecerem
classes de palavras, considera-se o léxico da lingua, e as palavras sdo distribuidas em
grupos e subgrupos, cada uma ocupando um Jugar que lhe ¢ determinado, sendo raras as
situagdes de divergéncia. Tais agrupamentos siio fechados pois a conceituacOes
preestabelecidas adaptam-se palavras: x € artigo, ou ¢ pronome, ou € numeral porque,
em certas ocorréncias observadas em obras literdrias cujos autores tém renome, isto
pode ser comprovado. Ao ser tratado emprego, pertencer a lingua ou ao uso culto ndo
implica diferenca pois decorre de um circulo vicioso: quem pretende escrever bem (ou
falar bem) regula sua expressdo pelas normas da gramatica e, a0 mesmo tempo, pode ser
tomado como exemplo quando da apresentacdo de preceitos. Assim, aparentemente, nao
ha desvios porque determinada palavra sera empregada, expressando um sentido

previsto pelas regras do bom uso, e tal emprego, por sua vez, servira para corroborar a
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norma. Nestas gramaticas, a palavra é estdtica, pertence a uma tnica classe e apresenta

sentido determinado.

Este nfo € o tratamento que queremos dar a palavra, e o entendimento que dela
fazemos provém das Teorias da Enuncia¢do, especialmente do que nos apresenta

Benveniste.

Palavra decorre da enunciagdo, do colocar a lingua em funcionamento por um
ato individual de utilizagdo. Palavra, assim, considera dois /ugares, da forma como
Benveniste os concebeu: o da lingua — ainda n3o palavra, mas signo —, e o do uso, que

s6 podem ser teoricamente separados, porque se fundem em um s, a lingua em uso.

Palavras existem na lingua enquanto virtualidades, algumas vazias, atualizando-
se, a cada vez em que sdo proferidas, em um referente associado a situagdo de
enunciagfo; outras, apresentando nogdes gerais ou conceitos que se especificam
também na instincia de discurso. Desta forma, tanto as primeiras, denominadas
indicadores de subjetividade, como as demais, os signos da lingua, t€m como
caracteristica a mobilidade, e ndo é apenas o uso que garante este dinamismo, pois a
lingua prevé tanto os signos que exclusivamente da enunciagdo decorrem, como
permite, dada a amplitude dos conceitos que apresenta, que na enunciagdo, guardadas
certas caracteristicas, o signo possa atualizar-se em determinado referente, que ¢
particular a cada instincia de discurso. Vista desta forma, a lingua nfo tem caréter de

rigidez, € apenas possibilidade.

E sob esta 6tica que consideramos palavra: é lingua em uso, guardando
significacdo prevista na lingua e adquirindo um determinado sentido, proprio 4 instancia

de discurso na qual se atualiza.

Assim, quanto aos indefinidos, os apresentamos como pertencentes a estes dois
campos, tal como Benveniste:  lingua enquanto conceitos portadores de uma identidade
que permite reconhecimento, quando atualizados, entre o que significam e o que passam
a significar; & lingua em uso, pois expressam sentido relativo 2 insténcia de discurso na

qual se atualizam, sentido que decorre da atitude do sujeito e do contexto da enunciag@o.
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Desta compreensio, decorre o primeiro principio metodolégico para a realizagdo

das analises, o qual é: os indefinidos s3o palavras que tém significacio na lingua®,

significacio esta que, a0 menos em parte. é mantida quando o sujeito se apropria da
lingua toda, atualizando-a ao manifestar seu dizer em uma situacio singular.

5.12 Os Indefinidos no Enunciado — Inter-Relag¢bes com Qutras Palavras

A atualizagdo do signo em palavra nfo se dd por simples transposi¢do. A
passagem do semidtico para o semdntico ndo € automética como querem alguns. O que
apresentamos até entdo como base para as anilises ndo €, portanto, suficiente pois a
lingua em uso ndo comporta palavras, mas palavras em inter-relaggo, formando a frase

ou o enunciado.

Enunciado nio pode ser entendido como palavras que se organizam, somando
significados. Enunciado é o produto da enunciagdo, expressdo de uma idéia singular
que tem a instdncia de discurso como referéncia. Enunciado €, pois, unidade de

significagdo e, como tal, apresenta uma configuragdo peculiar e tnica.

Para a formagio do enunciado, concorrem palavras e, pelo fato de o enunciado
ser unico porque expressa uma situa¢io também unica, estas se dispdem de forma a dar
conta da idéia que é expressa. Da maneira como s3o dispostas — da sinfaxe do enunciado
— conformam um sentido, um emprego. Da lingua trazem significados, do sintagma e do
enunciado, conforme sua disposigdo e influéncias que promovem umas em relagéo as

outras, provém sua atualizagio: um determinado sentido relativo a id€ia que € expressa.

O enunciado, i)or ser seu produto, nos permite compreender a enunciag@o,
quanto as relagdes que encerra: a dialética que envolve lingua e lingua em uso. Lingua
em uso € palavra, mas ndo sd, € palavra no enunciado, expressando, junto com outras,
uma certa idéia; ndo € apenas enunciado e a idéia que refere uma situagdo, mas €

também palavra apresentando um sentido compativel com a id€ia expressa, ndo &,

% Quando afirmamos que os indefinidos tém significagdo na lingua, estamos considerando signo e a
distingio estabelecida por Benveniste entre semidtico e semdntico. Benveniste diz que “signo € a unidade
semidtica” (1989, p. 224) e que “quem diz semidtico diz ‘intralingiiistico’, esclarecendo que a “semiética
ndo se ocupa da relagfio do signo com as coisas denotadas,nem das relagdes entre a lingua e mundo (...),
tem sempre e somente valor genérico e conceptual” (1989, p. 228).
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portanto, s6 a lingua, mas o uso, a atualizagdo da lingua; também ndo € somente o uso,
mas a lingua fornecendo certos pardmetros que permitem a compreensdo da idéia.
Lingua em uso é um arranjo especial de palavras em conformidade com uma certa idéia,

é sintaxe que promove sentidos,e € sentido que tem uma sintaxe.

Das relagdes que se ddo no enunciado, extrai-se o segundo principio

metodoldgico pelo qual se orientam as andlises: o sentido dos indefinidos sc estabelece
no enunciado, manifestacio da lingua em uso. palavras que, dispostas de uma certa

forma e de tal modo inter-relacionadas. expressam uma idéia sempre singular e Unica,

que refere a atitude do sujeito e a situacio.

Isto posto, salientamos que o enunciado, lugar onde se déo as relagdes entre as
palavras, dentre a quais nossa atencfio se volta especialmente para o emprego dos
indefinidos, é tdo somente o objeto material deste estudo. Nosso interesse € a
enunciacio, a lingua em funcionamento mediante manifestagfo individual, um processo

que decorre de sujeitos inseridos em um contexto.

Também se faz necessério aqui situar sintaxe na teoria de Benveniste. Ha alguns

aspectos importantes a relevar relativos ao entendimento que temos de sintaxe.

O primeiro deles exige que nos detenhamos em enunciado, que € produto da
lingua em uso, tendo implicados eu-tu-aqui-agora. Nesta teoria, o enunciado € unidade
de significagdo porque refere: expressa uma idéia relativa a atitude do locutor e a uma
determinada situag@o. Sendo o enunciado a unidade, como tal deve ser considerado, € se
analistas se reportam as suas partes, é porque buscam o entendimento das inter-rela¢des

que se estabelecem entre elas, para que haja apreensdo do todo.

Outro aspecto a salientar é o conceito de sintaxe e seu estatuto nesta teoria.

Sintaxe é um arranjo de palavras promovido pelo sujeito, que visa a expressdo de uma
idéia.Deste modo, a sintaxe ndo determina o sentido, mas o inverso, necessariamente
reformulado, é adequado: um sentido requer uma sintaxe. Se o enunciado manifesta

uma idéia singular, cada enunciado é Gnico e exige um arranjo unico.

O dltimo aspecto, conseqiiéncia do anterior, € que a sintaxe ndo apresenta

regularidades. Uma determinada palavra em determinada posi¢do, por exemplo, néo
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expressa sempre o mesmo sentido. Assim, mesmo que o sintagma se organize de uma
certa maneira, relagdes entre sintagmas, ou outras que nio podemos prever, poderdo

promover sentidos outros.

Neste trabalho, ainda nos valemos de procedimentos apontados por outros
tedricos para encaminhar os nossos. E o que fazemos por ocasiio das anilises, ao
utilizar as classificagdes nuclear e periférico, por exemplo, adotadas por Moura Neves
(2000), em relagdo aos indefinidos no sintagma. Isto nfio significa, entretanto, que
visemos a relagdes que dai possam se estabelecer, pois, pelo viés da regularidade,
perseguimos a ndo-regularidade — isto apresentamos na seg¢do final — a fim de

comprovar a existéncia de sintaxes.

5.1.3 Os Sentidos dos Indefinidos e a Enunciag¢do

A teoria de Benveniste se caracteriza por constituir uma lingiiistica dos € com
sujeitos que tomam a lingua inteira € a colocam em funcionamento. Este € o ponto de
vista das andlises: nosso objeto € o uso dos indefinidos na perspectiva de eu-tu-aqui-

agora.

Enunciagdo pressupde eu que diz ew, e porque assim o faz, diz também tu. Com
sua manifesta¢do, constitui também aqui-agora, o contexto da enunciagio. A
enunciagdo €, pois, responsavel pela instauragio da intersubjetividade e do presente,

que serve como parametro para todas as relagdes espaciais e temporais.

O fato, porém, de eu tomar a palavra e assim se dizer, nfio constitui apenas o que
se costuma chamar de aparelho formal da enunciagdo, pois eu mobiliza a lingua foda e
a coloca em funcionamento. Esta apropriacdo pressupde eu agenciando palavras na
lingua, com elas organizando o enunciado mediante uma sintaxe que € sua, porque visa
a referéncia de uma situagdo sob um prisma que € todo sex, imprimindo, por meio da
sintaxe, sentido a cada palavra agenciada — ainda que mantenha significacdo que ¢é
prépria da lingua para que se garanta a compreensgo do que € dito —, € ao enunciado, a

referéncia a uma situagéo, segundo o seu dizer.
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Eu, que se diz na lingua em uso, ey, que se apropria da lingua toda, se diz e diz
quanto as palavras que expressam indefinicdo. Se, em consideragdes anteriores,
afirmamos que os indefinidos tém significacdo na lingua e que esta significagdo em
parte fica resguardada ao se adequar a idéia expressa no enunciado, se postulamos que
expressam sentidos decorrentes de uma certa conformagio que se evidencia no
enunciado, é porque ey, que refere eu e que refere tu, e, assim, refere aqui-agora,
também ¢€ referéncia para as demais palavras e, conseqiientemente, para os indefinidos.

No uso da lingua, tudo passa por eu.

A enunciagdo, deste modo entendida, € suporte para as andlises, € o terceiro

principio metodolégico assim se expressa: 0s indefinidos sdo palavras submetidas a

enunciacio pois tém referéncia em eu-tu-aqui-agora, a presente instincia de discurso,

da qual decorrem os seus sentidos.

5.1.4 Os Indefinidos — Categoria de Ndo-Pessoa

Benveniste distingue as palavras que decorrem da enunciagdo — eu, tfu, aqui,
agora, este — das que sdo agenciadas na lingua. As primeiras, os indicadores de
subjetividade, constituidos pelos interlocutores e o contexto, derivam exclusivamente da
enunciagdo; as demais passam a fazer parte da instdncia de discurso mediante

apropriagdo.

Esta diferenga tem origem no estudo realizado sobre os pronomes, quando se
instituem pessoa e ndo-pessoa, e é retomada ao serem apresentadas as duas maneiras de
ser lingua, o semidtico e o0 semdntico. Para situar os indefinidos nestas oposigées, nos
interessa particularmente 0 modo como Benveniste apresenta a nogéo de ndo-pessoa, o

ndo importa quem ou ndo importa o que, munido de referéncia objetiva.

Descartando a discussdo sobre o objetivo, ja bastante esclarecido no decorrer da
apresentacdo da teoria, situamos os indefinidos na categoria de ndo-pessoa, que pode ser
explorada em dois Ambitos distintos, mas relacionados: na sintaxe da lingua e na

enunciagdo.

Na sintaxe da lingua, a ndo-pessoa, que se identifica com ele, pronome na

classificacdo gramatical, exerce papel de substituto de um componente lexical,
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diferenciando-se da pessoa, portanto, quanto a fung¢fo; na enunciag¢do, a ndo-pessoa € a
que nfo participa da instincia de discurso in praesentia, dai pertencente a lingua porque
conceito que, sendo do dominio dos interlocutores, emerge da enunciagdo, a partir dela
adquirindo existéncia. Neste caso, a ndo-pessoa corresponde a signos lexicais, os quais
sfo trazidos a instancia de discurso pela via do sujeito, que lhe atribui referéncia,

distinguindo-se de pessoa devido a sua natureza.

Independentemente de natureza e de fungo, a ndo-pessoa passa da lingua para a
enunciagdo por intermédio de um sujeito que promove selegdo dos signos da lingua a
fim de referir e, também, ao determinar o signo que, pelo conceito expresso, deve se
atualizar em determinado referente, promove uma relagfo entre os signos escolhidos
para a constituicdo do enunciado. A apropriag¢do, da qual nos fala Benveniste, ndo se
efetua por simples agenciamento, mas também por sintagmatizagdo e, por
conseqiiéncia, semantizagdo. As palavras convivem em um enunciado que expressa a
atitude do sujeito e o contexto, e ¢ isto que implica referir; isoladamente, como nas
listas apresentadas pelas graméticas ou como nos verbetes do dicionario, ndo suscitam
associagfo, mas idéia de, ndo sdo propriamente palavras, na acepgéo da teoria estudada,
pois remetem & no¢do e ndo & referéncia. A ndo-pessoa, assim, pelos mecanismos
implicitos no que se entende por apropriagdo da lingua ou lingua em funcionamento,
apresenta empregos ou sentidos decorrentes do uso que dela € feito por locutor que

refere o eu-tu-aqui-agora.

Assim, o quarto principio que rege a realizag@io das andlises se explicita da

seguinte maneira: os indefinidos. pertencentes & categoria da ndo-pessoa, podem ser

usados como substitutos abreviativos da sintaxe da lingua, ou como portadores de

diferentes sentidos. em decorréncia da intervencdio do sujeito que refere uma situacfo de

discurso especifica.

5.1.5 Os Indefinidos — Sentido no Enunciado

Os indefinidos, considerados como pertencentes & categoria da ndo-pessoa, ao

serem atualizados, trazem consigo nogdes que sdo de dominio de todos que os utilizam.
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E com base nestas no¢des que sdo conhecidos como indefinidos. A lingua prevé
palavras que tém este trago, e com isto todos concordam, basta consultar qualquer
gramatica. As listas de tais palavras, acompanhadas por frases que servem como
exemplos, constam em estudos sobre classes de palavras, porém a enunciagdo nio €

levada em conta, pelo menos nas leituras que realizamos.

Ao estudarmos a teoria de Benveniste, consideramos néo s6 a lingua, mas o uso
da lingua, admitindo que na primeira os signos tém significado, mas que no uso o
sujeito configura este significado a expressdo de uma idéia singular que € referida.

Enunciagio e referéncia, assim, se confundem.

E o que vem a ser um indefinido no &mbito da enunciaggo? Um signo lexical
com o qual o sujeito atribui referéncia ao ndo importa quem, ndo importa o que na
instancia de discurso, no eu-tu-aqui-agora. Se usado como substituto abreviativo, seu
papel ndo difere quanto ao referir pois refere um componente lexical, que, como tal,

refere.

E como se d4 a referéncia a partir da atualizacdo de um indefinido? Segundo os
conceitos ditados pelas gramdticas, poderiamos supor que, com o uso de um indefinido,
o sujeito atribui referéncia sem explicita-la, ou seja, pela enunciacéo se dé existéncia a

ndo-pessoa, mas, € o termo ndo pode ser outro, ndo a define.

Admitir tal possibilidade é desconhecer tudo o que a enunciagdo implica. E

estabelecer correspondéncia entre signo e palavra, e apenas isto.

No uso da lingua, a unidade de significagfio € o enunciado com o qual o sujeito
refere uma situagdo singular. E no enunciado os indefinidos constam articulados com
outras palavras, o que equivale dizer, submetidos a uma sinfaxe com a qual o sujeito
constréi o enunciado, sintaxe que determina coexisténcia em um sintagma que, por sua
vez, pode coexistir com outros tantos. A atualizagdo do signo em palavra, ndo mais s6
significado, mas sentido, ocorre no enunciado: inter-relagdes entre palavras no sintagma

ou entre sintagmas.

Se pela e na enunciagdo o sujeito se apropria da lingua foda ¢ a poe em

funcionamento, tendo em vista eu-tu-aqui-agora, ¢ pela e na enunciagdo que uma
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palavra pode ser considerada um indefinido ou ndo, € € no enunciado, produto da
enunciagio, que € a cada vez tinico, que uma palavra assume determinado sentido, seja

ele o de indefini¢do ou outro.

Estudar os ditos indefinidos, em uma teoria da enunciagdo, € procurar, em cada
enunciado, o que cada um pode revelar sobre o sentido que o sujeito atribui a estas
palavras — que a lingua apresenta com nogdo de indefini¢do — criando uma referéncia
finica relativa a eu-tu-aqui-agora. Isto corresponde ao guinto principio norteador das

analises.

5.2 O CORPUS

Nosso trabalho parte da leitura de gramdticas, especialmente no que diz respeito
aos indefinidos. As propriamente descritivas viabilizam a possibilidade de, tendo uma
teoria lingiifstica como suporte, realizarmos um estudo sobre este assunto, além de
retomarmos, se isto for necessirio e adequado, consideragdes e conclusdes por elas
apresentadas. Das demais, foram selecionadas palavras que iremos examinar,
confirmando classificagdes € empregos, ou, se for o caso, negando-os e apontando

outras diretrizes.

As graméticas tradicionais e as modernas se dedicam ao estabelecimento do que
é culto e padrdo, tendo como apoio obras literdrias elaboradas por bons autores. Assim
sendo, mesmo que apliquemos uma teoria totalmente avessa a0 que nelas € proposto,
delas nio podemos nos distanciar a ponto de sofrermos a acusagdo de nos situarmos no
extremo oposto. Optamos, entdo, tal como fazem os autores destas gramaticas, por
considerar o uso escrito, embora utilizando material com caracteristicas diversas do que

é por eles usado, com base em algumas ponderagdes.

Nosso corpus € constituido por textos publicados em jornais ou revistas,
matérias assinadas por jornalistas, colaboradores ou, ainda, leitores que visam externar
opiniio sobre determinado assunto. Acreditamos que os autores destes textos se
preocupem em garantir uma certa acessibilidade a qualquer leitor. Desta forma, estes
textos, mesmo obedecendo a regras de escrita, apresentam uma linguagem na qual

formas lexicais e construgdes sintaticas nio usuais, e jargdes estdo ausentes. Além disto,
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tais textos, também por terem circulagdo por todo o pais, mantém certa uniformidade,

sendo usada uma linguagem isenta de regionalismos, bem como de efeitos estéticos.

Antes de nds, Mério Perini, para a elaboragdo da Gramdtica Descritiva do
Portugués, adotou i)rocedimento semelhante, incluindo, além de textos jornalisticos,
também textos técnicos, e porque o julgamos vilido, bem como as justificativas
apresentadas, nosso corpus em muito se aproxima ao deste autor. Também Maria
Helena de Moura Neves, na Gramdtica de Usos do Portugués, utiliza textos escritos,
porém nfo se atendo a um tipo especifico, ja que dizem respeito a literaturas romanesca,

técnica, oratoria, jornalistica e dramética.

Preferimos, distanciando-nos daquilo que fazem as gramadticas, o nio-literdrio ao
literario, textos que apresentam um padrdo escrito, que pode ser entendido tanto como o
que é proposto pela NGB, quanto como o que desconsidera idiossincrasias, objetivando

realizarmos uma descri¢do baseada no portugués escrito no Brasil.

5.2.1 Consideragdes sobre as Andlises e Constitui¢do do Corpus

Para a realizagdo das analises, foram selecionados, dentre os textos lidos, cerca
de 200, nos quais se verificam ocorréncias dos diversos indefinidos. Nestes textos,

encontramos aproximadamente 850 ocorréncias destas palavras.

Uma vez constatada ocorréncia de palavra em questdo, promovemos um recorte
que nfo se atém a frase entendida como estrutura formada por sujeito e predicado, que
também nio considera extensdo, mas que releva enunciado enquanto produto da
enunciagdo, unidade de significa¢do, portanto lugar em que se ddo relagSes entre
palavras, decorrendo destas relagdes um certo sentido atribuido pelo sujeito. Por este
motivo, se alguns recortes s3o relativamente longos € porque € nosso desejo estabelecer
as relagdes que a palavra indicada, um indefinido, mantém com os demais componentes

do enunciado.

Porque conceituamos enunciado como produto da enunciagdo, expressdo de
uma idéia singular que tem a instdncia de discurso como referéncia, o uso do termo
enunciado por nds ndo pressupde categorizagdo de qualquer natureza, bastando que

esteja adequado ao conceito.
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Ainda em decorréncia do conceito de enunciado, mais uma consideragdo
fazemos: todas as 850 ocorréncias poderiam ser estudadas visto que, se expressdo de
idéia singular, cada enunciado € Unico e ndo-repetivel; todavia nem este nimero
encontrado, nem outro qualquer que seja superior a ele esgotard, pelo mesmo motivo
apontado, as possibilidades de atualizacdo dos indefinidos. Sendo assim, e também
porque este trabalho obedece a certos limites, determinamos, a partir de 10% das
ocorréncias, apresentar recortes, desconsiderando, além da j4 exposta, qualquer
quantificac¢@o relativa aos indefinidos selecionados, que constituem um certo grupo de
palavras. O nimero de andlises relativo a cada indefinido ndo ¢, portanto, uniforme,

porque a teoria que sustenta as andlises nfio comporta uniformizac¢fio: cada € um.

Nas analises, quanto & sintaxe, tal como alguns autores que t€ém como base para
seus trabalhos uma teoria lingiiistica, empregamos nomenclatura utilizada pelas
gramaticas ja que nosso objetivo néo € fazer um estudo aprofundado deste aspecto, mas
estabelecer relagdes sintatico-seménticas que nos permitam tratar do sentido dos
indefinidos na perspectiva dos interlocutores. Assim, termos pertencentes i teoria
gramatical, tais como complemento verbal, aposto, etc., cujos conceitos sio de dominio
de todos que estudam os fendmenos lingiiisticos, s3o usados, assim como outros,
especialmente nuclear e periférico, presentes na Gramdtica de Usos do Portugués, de
Moura Neves, a partir dos quais apresentamos algumas considera¢cdes na tiltima seg#o.
Como Benveniste inclui em sua teoria o termo swjeito, ao nos referirmos ao sujeito
sintdtico, acrescentamos a palavra sujeito a qualificagdo gramatical, relativa a teoria da

qual se origina o conceito que expressa.

Como ja explicitamos na subsecdo 5.1.2, as andlises prevéem o tratamento da
sintaxe, porém numa perspectiva em conformidade com a teoria de Benveniste, na qual
0 sujeito, ao manifestar, por meio do enunciado, referéncia #nica relativa a atitude sua
ou a situagdio, promove uma sintaxe. Assim, consideramos que o sentido requer uma

sintaxe, € ndo que da sintaxe derive o sentido.

Tendo em vista que nosso trabalho versa sobre uso da lingua, € a teoria na qual
se fundamenta, nio pretendemos esgotar — cremos que isto € impossivel — as
possibilidades de emprego dos indefinidos. Com as analises realizadas, queremos

somente verificar como o locutor se apropria destas palavras e quais os sentidos que
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lhes atribui. Também nfo visamos a qualquer tipo de classificagdo, e nisto também néo
acreditamos uma vez que o sujeito, ao referir uma situagdo Unica, nfo s6 diz, mas
também se diz, e, desta maneira, qualquer tentativa de classificagdo serd sempre
artificial e reveladora de que aquele que a realiza tem a pretensdo de abarcar o que

jamais se esgota.
Resumidamente as anilises, via de regra, apresentam:
a) o papel que a palavra selecionada desempenha na sintaxe do enunciado;
b) as relagdes sintatico-semanticas que esta palavra estabelece no enunciado;

¢) o sentido atribuido a esta palavra pelo locutor, consideradas as categorias de

pessoa e espago-tempo.



6 ANALISES

6.1 ALGUEM

6.1.1 Hd doze anos, o Opala era o carro presidencial, o Brasil dava adeus e
“aquele abrago” ao Chacrinha, Mailson da Nobrega administrava uma infla¢do de
25% ao més e_alguém fuzilou Daudt em uma fria madrugada de junho (Correio do
Povo, 25/5/2000, p. 4).

Alguém fuzilou Daudt em uma fria madrugada de junho é apresentado junto a
outros fatos, em relagdo de justaposicdo a qual decorre de a expressdo adverbial 4d doze
anos encabecgar o enunciado, situando todos os acontecimentos no mesmo tempo. Além
disto, nesta seqii€ncia, o fato que contém alguém € o tltimo, ligando-se aos demais pela

conjungio e.

Quanto a estrutura sintatica dos fatos apresentados, neles consta apenas sujeito +
verbo + complemento ou predicativo, porém no tltimo ha, além disto, indica¢do sobre
0 momento em que ocorreu: em uma madrugada fria de junho. Em posicéo sujeito, nos
trés primeiros aparecem identificados — o Opala, o Brasil, Mailson da No’biega -
porém no ultimo ocupa este lugar um ndo-identificado, que se caracteriza, considerado

o sintagma, como nuclear e o tnico termo a constitui-lo.

Os eventos citados também sdo distintos sob o ponto de vista aspectual do verbo:

os trés primeiros sdo semelhantes, pois expressam durago; o ultimo, uma agédo pontual.

O sentido de alguém se delineia a partir destas distingdes de carater sintatico-
semantico e, embora o tempo dos acontecimentos seja sempre o mesmo — kd doze anos

—, também este dado ¢ diferencial para a interpretagdo deste ndo-identificado.
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A relagdo identificado versus ndo-identificado, sujeitos gramaticais, expressdes
nucleares, estando ausente, no sintagma em que aparece alguém, qualquer
especificagdo, permite considerar, num primeiro momento, que o locutor se enquadra

em uma das seguintes alternativas:
a) nfo detém informacgdo que Ihe permita identificar a pessoa;
b) tem a possibilidade de fazé-lo, mas nfio o deseja por um motivo qualquer;
¢) nfo tem memoéria de quem realizou a agdo.

Apesar destas constatages sobre o uso que o sujeito faz de alguém, a inclusdo
da expressdo adverbial que detalha o momento do acontecimento — em junho, de
madrugada, a madrugada era fria — demonstra que sobre o assassinato de Daudt sio
sabidos e lembrados pormenores que dizem respeito i ocasido em que se deu, inclusive

a sensagdo de frio, entretanto tal nfio ocorre em relagdo ao agente.

A posicdo dos sujeitos gramaticais, o aspecto verbal e a organizagio da
seqiiéncia dos acontecimentos permitem perceber que alguém merece, por parte do

locutor, destaque:
a) o Opala, o Brasil, Mailson da Nobrega, alguém, termos de mesmo valor;

b) o rotineiro — 0 que se repetia ou se repetiu durante algum tempo: era, dava,
administrava —, mas a interrup¢fio deste continuum por uma acdo unica e acabada:

Sfuzilou;

¢) auséncia de conjungdo coordenativa, imprimindo um certo fluir na exposi¢do
dos fatos, mas presenca de e que, além de alterar o ritmo do enunciado, funciona como

um divisor entre os diferentes: entre os que sdo especificados € 0 que nfo o é.

Ha doze anos, que situa todos os acontecimentos, imprime a alguém a nogio de
que, embora o tempo tenha transcorrido, o agente continua tal como antes, ou seja,

permanece néo identificado.
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A partir da sintaxe do enunciado e de cada um dos fatos que o compdem, bem
como do semantico expresso via morfologia do verbo, o locutor promove um jogo entre
o comum, o semelhante e o diferente, entre o ndo-identificado — trago da palavra — e o
sugerido. N#o identifica o agente da a¢fio de fuzilar porque usa alguém, entretanto, por
meio da forma como organiza o enunciado e também o fato em que alguém estd

incluido, provoca um efeito de sentido, cabendo ao interlocutor a determinagéo ou nfo.

6.1.2 O leitor ndo atinou ainda com o que isso teria a ver com o falecido ultimo
presidente do periodo militar, mas vai atinar depois que se falar, aqui, da fita exibida
pelo Fantastico, da Rede Globo, no ultimo dia 2, em que Figueiredo da uma entrevista
informal a seus amigos, durante um churrasco. Trata-se de gravagdo de setembro de
1987, dois anos e meio depois de o general deixar a Presidéncia. Muito a vontade, ele é
o convidado de honra de um amigo de Paraiba do Sul (RJ), Rogério Onofre de
Oliveira, que vem a ser hoje prefeito da cidade. A alturas tantas, alguém liga uma
cdmara de video e o ex-presidente, a instigacdo dos presentes, pde-se a contar casos e
comentar pessoas (Veja, 12/1/2000, p.150).

A alturas tantas, alguém liga uma cdmara de video e o ex-presidente, a
instigagdo dos presentes, pde-se a contar casos e comentar pessoas ¢ constituido por
dois eventos, ambos situados temporalmente por uma expressgo inicial: a alturas tantas.
Os agentes destes eventos se opdem, considerando-se especifica¢&o: o primeiro, nio-
especificado, isoladamente constituindo o sintagma, ou seja, sem que termo algum
restrinja seu significado; o segundo, especificado. A ndo-determina¢do predomina em
relag@io as demais expressoes: o tempo (a alturas tantas), agente genérico exXpresso por
meio da substantivagdo do verbo (a instiga¢do dos presentes), complementos verbais

que sdo nomes no plural, nos quais hé artigo ausente (casos, pessoas).

A oposiciio indeterminado/determinado apresentada, ainda se acrescenta que, no
primeiro acontecimento, tanto o verbo como sua morfologia expressam o pontual-
momentineo (liga); no segundo, as perifrases e os verbos nelas contidos (pde-se a
contar, pde-se a comentar) expressam continuidade, estando indicado o inicio do

processo.

Comparando-se esta parte com o restante do enunciado, verifica-se que a

situagdo se inverte. Sdo vérias as expressdes que objetivam determinar:
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a) 0 espago € o tempo: durante um churrasco, setembro de 1987, dois anos e

meio depois de o general deixar a presidéncia;

b) o tema da enunciag@o, quer pelas diferentes formas de designar o referente (o
Jalecido ultimo presidente do periodo militar, Figueiredo, o general), quer por
expressOes que visam descrevé-lo (muito a vontade, convidado de honra de um

amigo...).

O sentido de alguém no enunciado € uma pessoa qualquer, eventualmente
especificada por presente em um churrasco. Esta especificagdo decorre do contexto
discursivo. O sentido de alguém se torna assim restrito porque decorre de uma
explicitagdo relativa ao que ¢ identificado (o ex-presidente) e que o ndo-identificado

passa a assumir em fungfio de o contexto ser comum.

Do ponto de vista do locutor, o agente de ligar wuma cdmara de video é
indefinido; do ponto de vista do interlocutor, pelo contexto se acrescenta um dado que o

define enquanto pertencente a um grupo determinado.

6.1.3 A taxa de homicidios praticados no Brasil é assustadora Em cidades como
Sdo Paulo, atinge a marca de 55 assassinatos por 100000 habitantes ao ano. &
primeira vista, esse numero ndo parece terrivel, afinal é uma chance em 1818, ou
0,05%, de sermos a vitima. Mas, analisando esses nimeros um pouco mais a fundo, a
coisa se complica.

Se conseguirmos sobreviver ao ano, a estatistica incidiré novamente no ano
seguinte, como uma espada de Ddmocles pairando sobre nossas cabecas. Se sua
expectativa de vida for de 72 anos, tipica de um leitor ou leitora da VEJA, a
possibilidade de ser assassinado pula para quase 4%, ou uma chance em 25. Agora a
situa¢do comega a ficar mais perigosa.

Se vocé for casado e tiver a média de 2,8 filhos, a possibilidade de um de seus
entes queridos ser assassinado sobe para 19008 por 100000 habitantes, ou quase 20%.
Uma chance em cinco.

Se vocé incluir seus pais, seu sogro e sua sogra, as chances aumentardo para 34
000 por 1000 000, ou uma chance em trés. Incluindo seu irmdo, cunhada, 2,8
sobrinhos, e se sua esposa incluir a irmd, cunhado e mais 2,8 sobrinhos, o perigo de
alguém da familia ser assassinado aumenta para 72%. Ou quase trés chances em
quatro (Veja, 10/11/1999, p. 23).

Alguém € elemento nuclear de um sintagma — alguém da familia —, e seu sentido

sofre uma restri¢do pela presencga de expressdo que indica o conjunto ao qual pertence: o
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dos familiares. O sintagma no qual consta, faz parte do sujeito gramatical de uma das

proposi¢des apresentadas.

‘Considerando-se as proposi¢Oes — incluindo seu irmdo, cunhada, 2,8 sobrinhos,
e se sua esposa incluir a irmd, cunhado e mais 2,8 sobrinhos (a consideracio de
proposi¢éo tnica decorre da adi¢io efetuada pela conjungéo e) e o perigo de alguém da
Jfamilia ser assassinado aumenta para 72% —, verifica-se que entre elas se estabelece
uma relacdo de implicagdio pois, satisfeita a condicdo apresentada pela primeira, a

realizacdo da segunda € tida pelo sujeito como certa.

Nesta relagdo, a agdo de aumentar, verbo da segunda proposi¢éo, decorre da de
incluir. Incluir, segundo o Diciondrio Gramatical de Verbos, de Francisco da Silva
Borba, indica a¢do-processo com sujeito agente/causativo (vocé, sua esposa) e com dois
complementos: um expresso por nome (sex irmdo, cunhada, 2,8 sobrinhos; a irma,
cunhado e mais 2,8 sobrinhos) e outro, locativo (ndo expresso no enunciado analisado),
significando juntar a, fazer constar de, inserir. Aumentar, por sua vez, significa tornar-
se maior, mais considerdvel ¢ apresenta sujeito paciente (o perigo de alguém da familia
ser assassinado) e especificador ou auséncia de especificador (no caso, o especificador
¢ ausente) (1991, p. 193 e 825).

Esta auséncia de locativo, um dos complementos exigidos por incluir, se da
também em ocorréncia anterior deste verbo. Desconsiderando-se verbo e tomando-se
por base o carater das proposi¢Oes apresentadas, as que antecedem aquela em que consta
alguém, nota-se que se relacionam basicamente da mesma forma, ou seja, apresentando

a implicagfo ja referida.

O enunciado tem, no seu inicio, o locativo que presumidamente falta ao verbo
incluir, estabelecendo uma série de implicag6es. O locutor, para comprovar uma tese —
a taxa de homicidios atualmente, no Brasil, é assustadora — cria uma situagéo
hipotética, dai o predominio do primeiro elemento da implicacdo — se — que se repete,
promovendo sucessivos acréscimos de membros de uma suposta familia a qual, a
medida que se amplia, passa a sustentar a segunda proposi¢do, que, por sua vez,

corrobora a tese inicial.
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Como o sujeito projeta uma situagio hipotética, entende-se o emprego de
alguém, um ndo-identificado. No ha como determinar um referente no universo dos
familiares. N&o se trata de nfio saber, nio querer ou nfo poder dizer qual € o referente,
mas de este ser o resultado de um raciocinio que o sujeito desenvolve para promover
uma conclusdo. A restricéo a alguém — da familia — é compulséria, devido ao contexto
discursivo assim o exigir. Alguém nfo é simplesmente alguém. Paradoxalmente ndo-
especifico e especificador se justapdem: o primeiro porque o sujeito nfo tem como
determinar o referente, o segundo porque o contexto discursivo assim o determina.
Alguém €, do ponto de vista do locutor e também do interlocutor, um indefinido que

pertence a um conjunto definido pelo contexto enunciativo.

6.1.4 Era so a familia de alguém que tivesse morte cerebral concordar em doar
o coragdo do morto ao nosso homem, o primeiro da fila, que do hospital ligariam para
o paciente e lhe dariam ordem de seguir para ld, que a cirurgia seria feita
imediatamente (Zero Hora, 6/5/2000, p. 55).

Alguém faz parte do sujeito gramatical do verbo concordar — a familia de

alguém que tivesse morte cerebral — , no qual se caracteriza como:
a) elemento de um sintagma periférico;

b) elemento nuclear do sintagma no qual esta contido, acompanhado de termo

restritivo.

Alguém, por meio da adjetivagdo efetuada por que tivesse morte cerebral,
apresenta restrigio relativa a extensdo. E qualquer um que pertence a um determinado

grupo de pessoas.

Por outro lado, enquanto elemento do sintagma periférico, determina o sentido
do nome a que se relaciona. Nao se trata de uma familia apenas, mas da familia de

qualquer um que tivesse morte cerebral.

A restricdo que se aplica a alguém, tem duplo papel porque, ao atribuir pertenca
a um grupo de pessoas determinado, possibilita que o ndo-identificado se torne um
especificador. O restritivo classifica o conjunto no qual alguém se insere, que, assim,

classifica familia.
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Deste modo, o processo sintatico que se verifica no sintagma-sujeito, permite ao
locutor definir referencialmente nfio s6 alguém, embora este conserve sentido de
indefini¢do, como também familia. Desta atribuicdo de sentido também participa o
interlocutor, € alguém €, em parte, um indefinido pois indica uma pessoa qualquer,
enquanto elemento de um conjunto; em parte, definido, porque determinado pelo

conjunto do qual € um elemento.

6.1.5 Isto posto, nada foi mais lamentavel que a insdlita medida provisoria pela
qual o presidente Fernando Henrique pretendeu conter a agdo investigadora da
institui¢do e da prépria Policia, a titulo de resguardar contra a calimia os servidores
publicos. Como ja se disse alhures, expressando uma concepgdo politica pragmdtica,
“mais do que um crime, é um erro” do presidente, a quem demos o nosso voto em duas
elei¢oes sucessivas. Sobre representar uso indevido e abusivo das medidas provisorias,
que ndo podem ser instrumento ordindrio da tarefa de legislar, o “ucasse” presidencial
engendra ameaga genérica as investigagoes que ndo prosperarem perante o Judicidrio,
com o evidente efeito de desestimular a agdo fiscalizadora. E tudo quanto pedem os
improbos, os peculatdrios, os prevaricadores. E tudo quanto ndo quer uma cidadania
indignada contra a impunidade.

Mesmo que a boa fama de alguém seja arranhada pelo eventual estrelismo e
afoiteza de alguns agentes mais sofregos — contra o que jd existem meios hdbeis de
reparagdo —, a ag¢do anticorruptora ndo pode ser estancada. E isso é uma exigéncia
nacional que o presidente ndo poderia contrariar (Zero Hora, 21/1/2001, p. 20).

Alguém consta em sujeito gramatical, constituindo sintagma periférico no qual

no ha termo que a ele se relacione: a boa fama de alguém.

Mesmo que a boa fama de alguém seja arranhada pelo eventual estrelismo e
afoiteza de alguns agentes mais séfregos — desconsiderando-se a existéncia de uma
expressdo intercalada — exprime fato (ou idéia) que se interpde a realizagéo de outro — a

agdo anticorruptora ndo pode ser estancada —, porém ndo € suficiente para tal.

Nesta situag@io de enunciagdo, o locutor, tal como consta no primeiro paragrafo
do recorte, se indispde contra medida provisoria editada pelo presidente Fernando
Henrique a fim de resguardar conira a calunia os servidores publicos ¢ defende a agdo

do Judiciario na garantia dos direitos dos cidad&os.

Isto se expressa em mesmo que a boa fama de alguém seja arranhada pelo

estrelismo e afoiteza de alguns agentes mais sdéfregos — o que o Presidente tenta
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preservar com a edigdo de medida provisoria — e a agdo anticorruptora ndo pode ser

estancada — a posigdo do locutor diante da situa¢@o que ora se apresenta.

Sendo assim, alguém tem seu sentido, também, em outras palavras do
enunciado, pois o locutor o apresenta, enquanto palavra no sintagma, como uma pessoa
qualquer, porém, enquanto palavra no enunciado, como uma pessoa qualquer que é
servidor publico. Portanto, mesmo que o locutor ndo determine alguém, este é em parte
definido pelo tempo e pelo espago do enunciado, com os quais alguém se relaciona,
tanto pelos fatos (ou idéias) apresentados, como pela organizagdo sintatica com que s&o
expressos. O interlocutor, assim, toma alguém como um servidor publico qualquer,

definindo-o parcialmente.

6.1.6 Prevenir o abuso sexual se faz com a¢des claras. As vezes, as pessoas ndo
conseguem conversar porque acham que o menino ou a menina sGo muito pequenos.
Mas mesmo quando pequenas é possivel falar numa linguagem que as criangas
entendam.

As pessoas que praticam abuso, por outro lado, aproveitam-se da condi¢do de
mais velhos para dar presentes para a crianga, fazendo com que se sinta culpada.
Criam situacbes para mostrar & crianga que jamais alguém ird acreditar na sua
historia se ela contar. Afinal a pessoa acusada é o avé, o tio, a tia, o pai, o padrasto, a
mde... (Zero Hora, 18/5/2000, p. 19).

Alguém € o agente em jamais alguém ird acreditar na sua histdria, constituindo

isoladamente o sintagma.

Verifica-se, no enunciado, que os nomes que se caracterizam como [+ humano],
quer estejam no singular, quer no plural, indicam um conjunto ou o protétipo de um
grupo, e ndo um elemento particularizado, independentemente da posigdo sintdtica que

ocupem:
a) gs pessoas ndo conseguem conversar;
b) as criancas entendam;
¢) para dar presentes para a crianga;

d) para mostrar a crianca.
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Também nio ha propriamente referéncia a um singular:

a) quando tais nomes sdo acompanhados por expressdo que os especifica, ja que
a determinacdo visa a distingdo dos grupos ou dos protétipos, como em as pessoas que

praticam o abuso, a pessoa acusada;
b) ao ser estabelecida distingdo de gé€nero: o menino ou a menina (= a crianga);

c) ao ser apresentada enumeragdo — o avd, o tio, a tia, o pai, o padrasto, a mée...
—, para descrever a pessoa acusada pois esta ¢ uma qualquer do conjunto que, por sua

vez, ndo € finito, dado o emprego de reticéncias.

Alguém, na situacdo de enunciacdo, é uma pessoa qualquer. O locutor nio
determina a pessoa nem o conjunto a que pertence; como tal o interlocutor também o
toma, pois também o contexto enunciativo no possibilita que lhe seja atribuido sentido

outro que o expresso no sintagma em que consta.

Este € o sentido atribuido classicamente a alguém, o de uma pessoa qualquer.

6.1.7 Lula ndo é apenas o metalirgico na politica. E alguém que, na politica, se
cristalizou em metalurgico (Veja, 23/12/1998, p.154).

Alguém faz parte de predicativo, € termo nuclear que, no sintagma, esta

acompanhado por expressdo restritiva.

E alguém que, na politica, se cristalizou em metalurgico esta associado a
afirmacgdo anterior, pois € extensdo dela, apresentando estrutura sintitica semelhante
(sujeito + ser + predicativo). Em Lula ndo é apenas o metalirgico na politica é negada
a caracteristica enquanto exclusiva, indicando a existéncia de outra(s), que ¢

apresentada na afirmacdo seguinte.

Em Lula ndo é apenas o metalurgico na politica, Lula é um singular, entretanto
a expressdo que o descreve, pela ocorréncia de artigo definido, apresenta um genérico,

dai o metalurgico na politica deve ser tomado como a classe a que Lula pertence.
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Na politica, expressdo adverbial, faz parte do sintagma-predicativo pois situa a
classe em um lugar e, também, restringe o sentido de o metalirgico. A restrigio que af

se efetua, permite atribuir singularidade a Lula: ¢ o metalirgico na politica.

Em (Lula) ¢ alguém que, na politica, se cristalizou em metalvrgico, verifica-se

que alguém particulariza Lula, ndo o representante de uma classe, mas uma pessoa.

A restri¢o a alguém tem a mesma fungfo pois o descreve como o agente de um
processo por meio do qual é mantida a caracteristica apontada — cristalizou-se em

metalirgico, que significa manter a aparéncia de metaltirgico.

Alguém ndo pode ser tomado como um ndo-identificado, como um indefinido,
porque tanto na afirmac@o em que consta como na anterior, quer pela designagio por
meio de nome préprio, quer pela descri¢do, é um determinado. A expressio restritiva

que se segue -a alguém funciona como especificador de um especifico.

Néo ha indefini¢do para eu e para fu, mas acrescentam-se sentidos para o que ja

era conhecido.

6.1.8 Decorre dai que os Estados Unidos contam com uma porta corta-
incéndios, a isolar os conflitos da politica do mundo real. Em outras partes, episédios
desse tipo costumam contaminar o pais inteiro. Sabe-se com que freqiiéncia, e com que
artificialismo, dd-se a meras querelas o0 nome de “crise”. Nos Estados Unidos, desta
vez como em outras, se a bolsa caiu, se algum projeto de vida foi suspenso, se_alguém
Joi preso, fugiu ou ficou ferido, ndo foi por causa do problema eleitoral. O pais real e
as trapalhadas politicas sdo duas categorias saudavelmente estanques (Veja,
6/12/2000, p. 190).

Alguém € termo nuclear e tinico em sintagma-sujeito: se alguém foi preso, (se

alguém) fugiu ou (se alguém) ficou ferido.

Se alguém foi preso, fugiu ou ficou ferido exprime condi¢do. Além da nogdo de
hipétese que se da via se, verifica-se que, entre ndo foi por causa do problema eleitoral

e a condigdo expressa, se estabelece uma relagdo de causa-conseqiiéncia, que € negada.
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Se alguém foi preso, fugiu ou ficou ferido constitui uma enumeragéo, sendo que
cada elemento enumerado é formado unicamente por termos basicos. Estes termos

apresentam-se em um certo tipo de construgéo:

a) se o verbo € transitivo, a voz ¢ passiva, com apagamento do agente (E excecio

alguém ficou ferido, que indica estado);

b) sujeito paciente € expresso por um identificado (a bolsa caiu), sujeito agente
ou agente causativo ndo ¢ identificado pois se expressa por meio de palavra que indica
indefini¢do (alguém fugiu), ou a indefinicio também decorre da conmstrugio frasal
(algum projeto de vida foi suspenso, alguém foi preso, alguém ficou ferido).

Alguém é um ndo-identificado, é uma pessoa qualquer. Este sentido estd

associado ao processo argumentativo que se efetua no enunciado.

Para sustentar a auséncia de causa-conseqii€éncia, o que poderia ser tomado como
resultado do problema eleitoral apresenta basicamente o fato, mediante apagamento do
agente em constru¢des na passiva, predicado que expressa estado, uso de verbo que
apresenta sujeito paciente, sujeito gramatical representado por palavra que indica um
ndo-identificado, auséncia de indicagGes sobre o contexto da situacdo apresentada. Estes
mecanismos sintdtico-seménticos ndo permitem que se atribua referéncia a uma situagfo

especifica, ndo havendo, assim, possibilidade de rela¢do a uma causa qualquer.

Alguém foi preso, (alguém) fugiu ou (alguém) ficou ferido tem seu sentido
decorrente de tempo e de espago — nos Estados Unidos, desta vez como nas outras —, €
alguém € uma pessoa qualquer do conjunto das pessoas, que se associa a outras

indeterminacdes.

O locutor ndo define alguém e assim o remete ao interlocutor. Esta indefini¢do
ocorre em funcdo do tempo e do espago apresentados pelo enunciado.

6.2 ALGO

6.2.1 Assustava Hobbes ver duques se armando até os dentes, contratando
mercendrios, e 0 perigo que isso representava para a na¢do da época. Hoje empresas
brasileiras e condominios gastam 1% do PIB em seguranga, empresdrios andam com
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verdadeiras escoltas. Temos trés vezes mais segurangas privados do que policiais,
voltamos ao estado de natureza hobbesiano. Se ele estivesse vivo, ndo hesitaria em
declarar que nossos policiais ja romperam o contrato social. Diria até que ndo temos
mais governo, algo que muitos brasileiros ja suspeitavam (Veja, 10/11/1999, p. 28)

Algo que muitos brasileiros ja suspeitavam é um sintagma nominal cujo nicleo
¢ algo, sendo o restante uma express@o restritiva. Este sintagma desempenha a fungéo
de aposto, € o uso de algo se relaciona & forma como o enunciado se organiza,

considerando-se os enunciadores.

Diria até que ndo temos mais governo, algo que muitos brasileiros ja
suspeitavam apresenta o discurso indireto, se estrutura a partir de um verbo dicendi, a
proposi¢do principal, e o discurso citado, o complemento do verbo. Que ndo temos mais
governo representa o pensamento de Hobbes aplicado 2 situagio atual, no Brasil. O que
segue, o que € considerado aposto, ja ndo corresponde a um fato constatado por Hobbes
ou decorrente de suas idéias, mas a uma interven¢do do locutor, que, a partir do diro,
acrescenta um comentario seu. Algo, assim, é a retomada do discurso citado, ¢ a
restrigio, que expressa a posigdo de muitos brasileiros sobre o assunto, é de
responsabilidade do locutor.

Algo, neste enunciado, nfio é um indefinido pois através dele o locutor retoma o
discurso de um outro, ¢ esta retomada é possibilitada pela restrigdo: que ndo temos mais

governo corresponde a que muitos brasileiros ja suspeitavam.

Algo é definido pelo locutor e pelo interlocutor porque tem referéncia unica,
expressando, no enunciado, dizeres: o da ndo-pessoa — a retomada do dizer —, o da

pessoa — a retomada do dizer do locutor.

6.2.2 Se faltava algo para tornar ainda mais triste o episodio da morte de um
calouro de medicina da Universidade de Sdo Paulo durante o trote, em fevereiro, ndo
falta mais. A tragédia juntou-se o escdrnio, na semana passada, quando veio a luz uma
fita de video em que um estudante, veterano do 6° ano da mesma faculdade, encara a
cdmara e afirma, sorridente: “Eu matei o japonés, eu matei o japonés que se afogou”
(Veja, 7/7/1999, p. 170).

Algo é nucleo do sintagma que & sujeito gramatical de se faltava algo para

fornar ainda mais triste o episédio da morte de um calouro de medicina da
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Universidade de Sao Paulo, em fevereiro. Esta expressdo também ¢ sujeito em ndo falta

mais.

Algo, enquanto nicleo de sintagma, € indefinido, porém para tornar ainda mais
triste o episodio da morte de um calouro de medicina da Universidade de Sdo Paulo,
em fevereiro restringe seu sentido. Nesta restri¢do estdo presentes palavras por meio das
quais o locutor expressa sua posi¢do em relagéio ao acontecimento — ainda mais triste —
e que apresentam o contexto do acontecimento — o episodio da morte de um calouro de
medicina da Universidade de Sdo Paulo durante o trote, em fevereiro. Assim sendo,
pode-se dizer que o restritivo situa algo em relagdo ao locutor € ao contexto, definindo-

o, ainda que parcialmente.

Em ndo falta mais cujo sujeito é também algo e a restri¢do, porém elipticos, o
locutor sugere a existéncia de um referente pois algo ndo falta mais. No presente, a falta
¢ negada, porém algo é mantido como ndo identificado, e também permanece entendido

como mais triste e relativo ao episodio citado.

No prosseguimento do enunciado, o referente é desvelado: a fragédia, o que era
triste, se acrescenta outro elemento — o escdrnio — pois a tragédia juntou-se o escdrnio,
e esta composi¢do € entendia como ainda mais triste. O escdrnio corresponde, assim, a0

que era falta e ora n3o é mais: algo faltava, algo ndio falta mais. Algo é o escdrnio.

O locutor ndo define algo nas duas situagdes em que esta palavra se apresenta. A
restrigdo situa-o em relagdo a ew, espago e tempo, entretanto a/go permanece como nao-
identificado. A existéncia de um referente esti implicita em ndo falta mais, todavia o
locutor nfio a expressa. Entretanto, no contexto enunciativo, algo se define. O locutor
apresenta o escdrnio, 0 que se juntou a tragédia, e o que era triste, tornou-se ainda mais
triste. O interlocutor, assim, define algo por meio de outras palavras constantes no
enunciado, posteriores 3 sua manifesta¢io. Algo é um indefinido que, pelas relagdes que
se estabelecem no enunciado, torna-se definido. Todavia, quando algo se define com o
uso de escdrnio, o locutor ja havia promovido um efeito de sentido: #riste/ainda mais

triste.
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6.2.3 Enquanto alguns indios faziam o que muito senador quer e ndo consegue
— meter o dedo na cara do ACM —, outros, portando celulares, instalavam uma
bilheteria no acesso do monte Pascoal. Recuperavam o tempo perdido. Afinal, o
capitalismo ndio é selvagem? Noutra banda, os sem-terra prometeram 500 invases e
fizeram algo que muitos com terra ndo tiveram tempo nem dinheiro para fazer:
deslocaram-se de todo o Brasil para Porto Seguro. Devem ser as tais condigbes do
capitalismo (Correio do Povo, 28/4/2000, p. 4).

Algo que muitos com terra ndo tiveram tempo nem dinheiro para fazer é
sintagma formado por nicleo — algo — e elemento periférico que expressa restrigio. Este
sintagma desempenha a fungdo de complemento verbal.

S@o apresentadas duas proposi¢des:
a) noutra banda, os sem-terra prometeram 500 invasoes;

b) e fizeram algo que muitos com terra ndo tiveram tempo nem dinheiro para
Jazer: deslocaram-se de todo o Brasil para Porto Seguro.

Nelas, o sujeito gramatical é os sem-terra, entretanto na segunda, por ocasido da
restric3o a algo, outro sujeito gramatical se apresenta: muitos com terra. Com relagdo a
estes sujeitos, verifica-se que, sobre os sem-terra, informa-se o que eles fizeram — algo

—, € sobre muitos com terra, diz-se o que ndo fizeram (também algo).

No inicio do enunciado, em enquanto alguns indios faziam o que muito senador
quer e ndo consegue — meter o dedo na cara do ACM, encontram-se semelhangas em
relagio a estas constatagdes: sujeito gramatical algums indios, verbo fazer; sujeito
gramatical muito senador, verbos querer (fazer) e conseguir (fazer, cujo contetido €
negado), sendo que o complemento verbal nas duas situagSes € o mesmo: meter o dedo
na cara do ACM.

Desta forma, estes fatos organizam-se a partir de agentes diferenciados, a agdo €
fazer (a dos primeiros ¢ afirmada, a dos segundos € negada) e o complemento do verbo
¢ 0 mesmo em cada um.

Desta organizagio decorre a restri¢@o a algo (processo que ndo € diferente do
apresentado no inicio do enunciado, porém sem a presenga de indefinido). serve para
incluir agente diferente do apresentado e negar a realizagdo de uma ag3io dada como
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realizada pelo primeiro agente — simplificadamente, sem-terra fizeram/ com terra ndo
fizeram.

Na proposigdo, apresentada esta contraposi¢do que se estabelece por meio de
algo, o que era dado como indefinido se define pois um aposto apresenta o que uns
fizeram e outros ndo: deslocaram-se de todo o Brasil para Porto Seguro.

O sujeito, nesta enunciagdio, ao empregar algo, o apresenta como um ndo-
identificado e desta forma o mantém porque, assim, promove a ndo-explicitagdo e,
também, a restri¢3o, incluindo os elementos necessarios 4 organizagdo do enunciado: o
outro agente, 0 ndo fazer. O seu dizer se centra sobre os agentes e suas agoes. Este € o
sentido que é tomado também pelo interlocutor, e se, no final, o que era até entdo
indefinido se define, é porque o uso de algo, um ndo-identificado, ja havia promovido o

efeito necesséario.

6.2.4 Imaginem um pais se preparando para o ano 2000 onde o presidente néo
preside, o ministro ndo ministra, os banqueiros ndo bancam (s6 emprestam para o
governo), no qual os economistas ndo economizam, os empreendedores ndo
empreendem, os auditores ndo auditam, os contadores ndo contabilizam, os
investidores ndo investem (s6 especulam), os guardas ndo guardam, os zeladores ndo
zelam, os contribuintes ndo contribuem, os pensadores ndo pensam, os pesquisadores
ndo pesquisam, os educadores ndo educam e os estudantes ndo estudam. A chance de
algo dar certo num lugar como esse é simplesmente 0% (Veja, 15/12/1999, p. 20).

Algo faz parte de um sintagma periférico relativo ao nuclear chance. De algo dar
certo num lugar como esse é um sintagma formado por vérios sintagmas cujo papel €
complementar o sentido do substantivo-nicleo, porém, para que tal ocorra, j& que um
ndo-identificado (algo) precisa o sentido de um identificado (chancej, ocorrem, entre os
sintagmas que constituem de algo dar certo num lugar como esse, uma séric de

articulagdes que determinam o sentido de algo:

a) dar certo — em que o sentido se restringe a uma qualificagio do resultado a ser

obtido, expressa em simplesmente 0%,
b) dar certo num lugar — em que o sentido se delimita a espago;

) dar certo num lugar como esse — em que, por meio da comparagdo, se

estabelece um vinculo entre o lugar referido e o lugar anteriormente determinado no
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enunctado, considerando-se o uso de esse, decorrendo desta comparagio uma relagdo de
similitude entre tempo e espago.

Algo tem seu sentido restrito por articulagSes sintatico-seménticas. O locutor
apresenta-o com referéncia a um certo tempo, a um certo espago, associando-0 a um
resultado determinado: dar certo. Aigo é parcialmente definido, porque ex, bem como
espacgo e tempo expressos no sintagma e no enunciado determinam em parte seu sentido.
O interlocutor atribui a algo sentido relacionado a contexto determinado e & qualificagio
expressa, definindo-o parcialmente.

6.2.5 Dificilmente um indio é noticia ao ingressar numa universidade, ou
mesmo ao se formar. Quando o indio faz algo de bom, o que geralmente sai na
imprensa é o nome da Funai — Fundacédo Nacional do Indio. (Zero Hora, 20/4/2000, p.
25).

Em quando o indio faz algo de bom, algo é termo nuclear de um sintagma que
exerce a fungdo de complemento verbal. Algo € seguido de expressfio restritiva,
constituida por de + adjetivo.

Quando o indio faz algo de bom indica o tempo em que se da um fato: o que
geralmente sai na imprensa é o nome da Funai — Fundacdo Nacional do Indio. Neste
consta um advérbio — geralmente — que indica uma certa freqii€ncia para a agdo do
verbo, porém ndo de forma absoluta.

A afirmaco anterior a esta repete a mesma organizagdo sintatica, ainda que com
pequenas alteragdes: um fato é apresentado no inicio, seguido por indicagdo de tempo
(que se desdobra em forma de alternativas), e o advérbio dificilmente tem valor de

negag¢do, porém esta negac¢do ndo ¢ absoluta.
Estabelecendo-se relagdes entre as duas afirmagdes, verifica-se que:

a) dificilmente o indio ¢é noticia; o que geralmente sai na imprensa é o nome da
Funai — Fundacédo Nacional do Indio — estes sdo os fatos, que sio temporalmente
concomitantes, um ¢ relativamente negado € o outro ¢ relativamente afirmado, dada a

nogio de freqiiéncia expressa pelo advérbio;
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b) ao ingressar numa universidade, ou mesmo ao se formar; quando faz algo de
bom — o tempo do fato que é negado, o tempo do fato que ¢ afirmado, tempo que € o
mesmo, dada a relagdo de concomitincia entre os fatos, o que possibilita dizer ingressar
numa universidade, ou mesmo se formar pode ser tomado como algo de bom.

Algo é indefinido enquanto palavra que ndo determina a referéncia, entretanto,
com a presenga de locugio que adjetiva — de bom — tem sua extensdo limitada ao que o
locutor atribui valor. Assim, algo de bom apresenta o locutor implicado na atribuigdo de
referéncia, definindo algo, pois no sintagma ha uma restri¢do de caréter avaliativo, no
enunciado hi atribui¢io de valor ao que ¢é referido. O interlocutor, pelas relagdes de
sentido promovidas, toma algo de bom como ingressar numa universidade, ou mesmo
se formar, e define algo.

6.2.6 Dependendo de como for feita essa transigdo de governo, o cendrio no
médio prazo pode ser positivo, mas acredito que desta vez as elites brasileiras terdo de
entregar algo mais do que os dedos para evitar uma sucessio traumdtica (América
Economia, Especial Fundos, ago. 2000, p. 9).

Em as elites brasileiras terdo de entregar algo mais do que os dedos para evitar
wma sucessdo traumdtica, tem-se a seguinte estrutura sintatica: sujeito + verbo +
complemento verbal + expressdo adverbial. Algo é parte do complemento do verbo.

O complemento verbal é constituido por uma relagdo de comparagdo em que
algo e os dedos sio termos em contraste, entretanto, pelo cariter niio determinado de
algo, que expressa [- humano] qualquer, nfio ha uma simples oposi¢do, mas, além disto,
a inclusio do segundo termo no primeiro. Assim sendo, mais n3o € um intensificador
que indica desigualdade e superioridade, mas um quantificador. Este quantificador
constitui sintagma junto com algo: algo mais ou alguma coisa mais.

A comparagio mescla-se adigdo, e isto pode ser assim entendido: as elites terdo
de entregar os dedos e terdo de entregar algo mais (do que os dedos), ou ainda, as
elites terdo de entregar ndo so os dedos, como também algo mais (do que os dedos).

Algo participa de um conjunto de elementos, e, deste conjunto, alguns elementos
ja estdo determinados pois as elites terdo de entregar os dedos; outros, ndo, ou seja,

algo mais, outros elementos que n3o sdo determinados. Como dedos é [+ contdvel] e
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participa do conjunto do que devera ser entregue, mais quantifica algo: mais outras
coisas quaisquer.

Algo, elemento nuclear, é um indefinido, é uma coisa qualquer; algo mais é um
sintagma que, seguido por do que os dedos, determina o conjunto do qual algo
participa, pela inclusio de os dedos; entregar algo mais do que os dedos é uma
expressdo na qual algo expressa indeterminagdo. Nela o locutor se insere e a remete ao
interlocutor, pois sugere desconhecer o que devera ser enfregue — algo —, porém, apesar
de desconhecer isto, diz que extrapola uma certa quantidade: ndo apenas os dedos,
algumas coisas mais.

6.2.7 Rui recebia uma média de 2,7 demandas por dia, computando-se ai
pedidos de aposentadorias e licencas — e fazia algo em torno de 3,7 favores. Isso
significava que praticava caridade com o chapéu do Estado mesmo quando nao era
solicitado (Veja, 6/9/2000, p. 154).

Algo é o micleo do sintagma algo em torno de 3,7 favores, que exerce a fungdo

de complemento verbal. E seguido por em torno de 3,7 favores que visa & restrigdo de

seu sentido.

A expressdo restritiva ¢ formada por um identificado — favores — e por uma
expressio que lhe confere quantificagiio. Isoladamente, em torno de 3,7 favores ndo
indica precisdo, pois a quantidade é variavel, podendo coincidir com o valor que ¢
expresso pelo numeral, ficar aquém ou além dele, desde que mantida uma proximidade.
Entretanto, esta expressio, ao articular-se com algo, apresenta seus componentes

exercendo relacio seméantica diversa da que desempenham entre si.

Favores atribui referéncia a algo, nio uma “coisa” qualquer, mas pertencente
ao conjunto favores. Em torno de 3,7 promove um recorte neste conjunto, ja ndo o

conjunto inteiro, mas um valor igual ou proximo a 3,7.
Resumidamente, verificam-se as seguintes relagdes:
a) em torno de 3,7 determina favores, porém nao o precisa quantitativamente;

b) em torno de 3,7 favores, apesar da imprecisdo relativa a quantidade, restringe

o sentido de algo, reduzindo a referéncia a um subconjunto.
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A restrigiio a algo, deste modo, permite ao sujeito a atribuigio de referéncia:

trata-se de elemento que tem como caracteristica oscilagio relativa a quantidade.

O locutor define algo pois the atribui referéncia, algo corresponde a em torno de
3,7 favores, todavia ndo define a expressdo algo em torno de 3,7 favores porque nio
indica com exatid&io a quantidade de favores. Para o interlocutor algo ¢ definido, porém

nfo expressa precisdo.

6.2.8 Isso prova que, aqui como na Babilonia, a loteria é vista como_algo que
tem parte com o sagrado (Veja, 13/10/1999, p. 154).

O sintagma em que algo se apresenta, visa & qualificacdo de a loteria. E formado

por um nuclear — algo — e por um periférico, que € um restritivo.

Como o sintagma qualifica o sujeito gramatical, ao cardter nio especifico de
algo se junta uma restricgo, cuja finalidade € a atnalizagiio de seu sentido: algo pertence
ao conjunto das “coisas” que tém parte com o sagrado. Assim, a predicagdo de a loteria

decorre da relagio que se estabelece entre aigo e o restritivo.

O sujeito, apesar disto, ndo precisa o entendimento que ¢ tido de a loteria,
atribuindo-lhe a indefini¢do expressa por algo pois, mesmo determinando o conjunto ao
qual pertence — o que tem parte com o sagrado —, N0 expressa uma propriedade, ja que
ter parte com ou relacionar-se com indica apenas uma analogia entre algo e sagrado. O
néo-especifico tem relagdo com o especifico, porém ndo 0 ¢, nio assumindo, assim,

determinag@o.

O processo de predicagio de a loteria, por outro lado, ¢ semelhante ao que

ocorre no sintagma-predicativo. 4 loteria ¢ vista como, ou seja, sobre ela ha

consideracdo e ndo atribuido. Para a loteria também ndo ¢ apresentada uma

propriedade, ndo ¢ dito ela ser algo, mas ser tomada como algo.

Algo ¢ indefinido, tanto para o locutor como para o interlocutor, apesar da
restriggo. O que é apresentado como restritivo n&o ¢ suficiente para atribuir-lhe
referéncia, apenas aponta uma relagdo entre um néio-identificado e um identificado.
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6.3 TUDO

6.3.1 Deus ndo mandou que ninguém vencesse, mandou que o homem tentasse.
Mandou que o homem carregasse de entusiasmo tudo que fosse tocar em frente, como
Joi tocado a frente o Didrio Gauicho (Zero Hora, 18/4/2000, p. 75).

Tudo, que ¢ termo nuclear, e uma expressio restritiva — que fosse focar em frente

— constituem complemento do verbo carregar.

A restricdo que se efetua em relagdo a fudo, determina o conjunto ao qual ele
pertence: as “coisas” que o homem fosse tocar em frente. Desta forma, pela restrigio se
estabelece o conjunto, e pelo emprego de fudo, uma generalizacio relativa aos

elementos deste conjunto.

O uso de fudo e de um restritivo possibilitam ao sujeito a atribuicio de
referéncia: um determina o conjunto e seus elementos, o outro promove a inclusio de

todos estes elementos. Tudo, portanto, € definido pelo locutor e pelo interlocutor.

6.3.2 “O Céu E o Limite” ia ao ar na TV Tupi, com J. Silvestre e Ilka Soares,
entdo no auge da beleza e mocidade e que, entre os maridos, colecionou Anselmo
Duarte e Walter Clark. A cada programa, compareciam trés candidatos, aos quais os
apresentadores formulavam trés questoes. A primeiro acerto, Silvestre dizia: “Resposta
certa!”. No segundo, idem. Finalmente, no terceiro, tonitroava: “Absolutamente
certo!” e a platéia ia abaixo. Os prémios chegavam realmente as nuvens. Se, porém, o
candidato errava, perdia tudo (Correio do Povo, 12/4/2000, p. 4).

Tudo é termo nuclear em sintagma que exerce a fun¢do de complemento do

verbo perder.

Perdia tudo se relaciona a uma eventualidade: se o candidato errava. Nesta
relagdo, estd pressuposta uma implicagdo pois o fato apresentado — perdia tudo — é

dependente de uma condigdo que, uma vez satisfeita, promove sua realizaggo.

Além desta relagdo, outra se estabelece e se da por meio de porém. Esta palavra
promove uma relag@o de contraste entre os prémios chegavam realmente as alturas ¢ se
o candidato errava, perdia tudo, que se situa principalmente nas expressdes os prémios

(substantivo derivado do verbo premiar em que est3o implicadas as nogdes de conceder
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ou de ganhar) e perder tudo. E desta relagdo de contraste que se estabelece o sentido de
tudo pois perder tudo corresponde a perder os prémios conquistados.

O locutor define fudo ao empregé-lo como palavra que é complemento do verbo
perder. Perder tudo significa perder os prémios. O sentido de fudo se estabelece no
enunciado, decorrente da oposi¢do entre o sentido de gamhar, implicito em prémios, e
de perder. Prémios e tudo, portanto, sdo co-referenciais. Assim, o interlocutor também
define tudo.

6.3.3 O acordo é satisfatorio para as empresas, mas antes de tudo favorece os
usudrios das estradas, o povo gaiicho (Zero Hora, 14/4/2000, p. 79).

Tudo faz parte da expressdo adverbial antes de tudo. Esta expressdo adverbial se
relaciona a toda a afirmagBio que lhe segue: (o acordo) favorece os usudrios das

estradas, o povo gaiicho.

Esta afirmagdo se articula com a anterior — o acordo é satisfatorio para as
empresas — por intermédio de mas, que estabelece entre elas uma nogdo de contraste.
Ambas tratam do acordo, ressaltando seus pontos positivos, entretanto a segunda € dada

mais importancia, devido 3 inclusio de antes de tudo.

Este sintagma adverbial, pelas palavras que inclui e pelas relagbes que
estabelece na afirma¢dio em que consta e entre afirmacGes que formam o enunciado,
situa 0 acordo e os favorecimentos por ele propiciados em dois niveis: o primeiro
relativo aos usuarios das estradas, o outro, aos demais favorecidos, inclusive as
empresas. Esta hierarquia se expressa pela otica do locutor. Antes de tudo €, pois, uma
expressio adverbial modalizadora, seu uso decorre de um julgamento feito pelo locutor,
é ele quem avalia a situagio — o acordo e 0 que propicia — e a apresenta como vantajosa
aos usuérios das estradas, sobrepondo-a a qualquer outra vantagem que possa ser

auferida por quem quer que seja.

Tudo é empregado pelo sujeito com o sentido de todas as “coisas”, e este
sentido decorre de ponto de vista do locutor ao argumentar pois antes de tudo ou antes
de todas as “coisas” expressa o valor que ¢é atribuido pelo sujeito aquilo que € tratado.

Com o emprego de fudo nesta expressdo, o locutor nio visa a indefinicio, mas ao



175

estabelecimento de uma posigio relativa ao assunto: ndo estd em questio o sentido de
“coisas”, mas o de que, anfes de todas elas, se situa um valor maior. O interlocutor toma
tudo como o conjunto de todas as “coisas” as quais o favorecimento aos usuarios se

sobrepde.

6.3.4 Se as diferencas entre salarios diminuissem, ocorreria uma pequena
melhoria na distribuicdo de renda, mas a produgdo ndo escoaria, porque ndo haveria
renda suficiente para compra-la. Tudo por causa da enorme carga de impostos (Veja,
30/6/1999, p. 21).

Tudo € sujeito gramatical em tudo por causa da enorme carga de impostos, é

elemento nuclear e por si s6 constitui sintagma.

No enunciado, € apresentada uma suposi¢do cuja consideracio desencadeia fatos
contrastantes, j4 que um é tomado como positivo, ¢ 0 outro, como negativo: se as
diferengas entre saldrios diminuissem — a suposigio — ocorreria uma pequena melhoria
na distribui¢do de renda — o fato positivo, que se contrapde a (se as diferengas entre
saldrios diminuissem) a produc¢do ndo escoaria, porque ndo haveria renda suficiente

para compra-la — o fato negativo.

Estas relagdes que, ao mesmo tempo em que indicam uma implicac3o,
apresentam conseqiiéncias que se opdem quanto a sua validade, derivam de um
raciocinio desenvolvido pelo locutor, que quer, também, apontar uma causa para tal

situagd0: a enorme carga de impostos.

Das relagbes que se estabelecem no enunciado, decorre o sentido de fudo: é o
que é dito anteriormente: tudo retoma os raciocinios desenvolvidos para que seja
apresentado o motivo para o entrave constatado, que foi explicitado por meio de

contraposicao.

Tudo, pois, é definido pelo sujeito. Seu sentido decorre do enunciado, ¢ um
resumitivo pois € co-referencial a toda afirmag3o anterior. Sendo um resumitivo, fudo ¢

definido pelo interlocutor.
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6.3.5 Num pais como o nosso, onde o nepotismo, a corrupgdo e o trdfico de
drogas ndo sdo nenhuma raridade, a imunidade parlamentar é salvo-conduto para tudo
que é ilicito (Zero Hora, 24/11/1999, p. 11).

Tudo, em tudo que é ilicito, ¢ nuclear e acompanhado por restritivo. Consta em
enunciado constituido por sujeito, verbo ser e predicativo, do qual faz parte, além de

expressdo adverbial, que ocupa posiggo inicial.

Tudo tem seu sentido associado 2 restri¢io: corresponde a fodas as “coisas”

que sdo ilicitas.

A afirmagfio que € feita neste enunciado € contextualizada pelo locutor:
encabe¢ando o enunciado € apresentado um lugar — um pais ao qual o nosso se
assemelha, em que o que ¢é ilicito, o nepotismo, a corrupgdo e o trdfico de drogas ndo
sdo nenhuma raridade. E nesta situago que o que é afirmado se inclui, e a propriedade
que € apontada para a imunidade parlamentar se relaciona ao contexto apresentado: ser
salvo-conduto para tudo que é ilicito. Dai porque tudo nio significa apenas fodas as

“coisas”, mas todas as “coisas’ ilicitas.

O locutor define fudo, que assim também é tomado pelo interlocutor: o que tiver
como atributo ser ilicito, tem a imunidade parlamentar como salvo-conduto. A
definicio decorre principalmente da restrigio apresentada, mas nfio s disto, também de
tudo, que determina conjunto. Pela restrigdo este conjunto se associa ao espago € tempo
do enunciado, € a imunidade parlamentar, o que é descrito no enunciado e que tem tudo

que é ilicito como parte da predicacdo, também se insere no que ¢ dito como contexto.

6.3.6 Frodo Baggins entrou livre e lampeiro na Inglaterra em 28 de fevereiro.
O evento foi estampado hd duas semanas em jornais influentes da Europa e dos
Estados Unidos. Repare-se que Frodo pertence tdo-somente a raga canina. Mas esse
cachorro, com sobrenome e tudo, virou noticia porque é o primeiro animal doméstico
estrangeiro a pisar em solo inglés sem passar por quarentena de seis meses (Veja,
15/3/2000, p. 21).

Tudo constitui expressio restritiva, na qual desempenha fungdo nuclear junto
com um nome, ao qual se liga por e. O sintagma de que faz parte ¢ periférico do sujeito

gramatical.
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No enunciado, se estabelece contraste devido i presenca de mas. Mas esse
cachorro, com sobrenome e tudo, virou noticia porque é o primeiro animal doméstico a
pisar em solo inglés sem passar por quarentena de seis meses se opde a repare-se que

Frodo pertence tdo-somente a raga canina que se caracteriza por:

a) apresentar verbo cujo significado é relativo a observar atentamente, prestar
ateng@o em, conjugado no imperativo, o que indica que o locutor dirige-se ao

interlocutor solicitando-lhe atengdo — repare-se — a algo que lhe ¢ dito;

b) apresentar, no complemento verbal — que Frodo pertence tdo-somente & raga
canina —, palavra que inclui o sujeito gramatical entre os caninos, ressaltando dai carater

exclusivo.

O contraste que se evidencia, decorre principalmente da restrigio que ¢
apresentada, na qual consta fudo: inicialmente, o locutor destaca que Frodo pertence tdo
somente a raga canina, depois, esse cachorro (veja-se que aqui nio é empregado o
nome proprio, que o singulariza, mas a referéncia se faz pelo genérico, a raga canina)

tem sobrenome, o que € proprio de humano, e nio s6 sobrenome, sobrenome e tudo.

Pela maneira como se constitui o restritivo, sobrenome ¢ tudo ligados por e,

portanto expressdes de mesmo valor, entende-se fudo como todas as “coisas”, mas
também todas as “coisas” no mesmo nivel de sobrenome, que descreve o cachorro

como um ser que tem prerrogativas de humano.

O locutor ndo define fudo, porém, pelas relagdes no enunciado e pela maneira
como o sintagma se constitui, sugere que fudo pertence a um determinado conjunto de
“coisas” que tornam o cachorro importante, especial, “coisas” que sio proprias de
[+humano]. Pelo efeito de sentido obtido no enunciado, que inclui, também, a
intervencdo do locutor, ¢ no sintagma, o interlocutor toma fudo como parcialmente

definido pois o relaciona ao conjunto implicitamente indicado.

6.3.7 A diferenga é que la o produtor tem politica agricola confidvel, garantia
de pregos, financiamento barato. Como se ndo bastasse tudo isso, tem a garantia,
ainda, de muitos subsidios (Zero Hora, 20/5/2000, p. 15).
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Tudo faz parte do sujeito gramatical tudo isso. Tudo € termo periférico, isso €

nmuclear.

No enunciado, o locutor aponta o que ¢ diferente /d, e a diferenga é estabelecida
com base na relagdo possuidor-possuido, decorrente do verbo fer. O possuidor é o
produtor, e o possuido é constituido por uma enumeracgdo: politica agricola confiavel,
garantia de pregos, financiamento barato. A esta enumeragdo, mais um elemento se

acrescenta com a repeticdo do verbo ter: a garantia, ainda, de muitos subsidios.

A inclusd3o deste outro dado aos ja existentes é precedida por como se ndo
bastasse tudo isso. Com esta expressdo, o locutor indica condigdo, mas também
comparagdo: compara o que foi enumerado com o que € acrescentado, retomando
politica agricola confiavel, garantia de pregos, financiamento barato por meio da
expressdo fudo isso, e indicando, com o uso do verbo bastar, que os dados antes
apresentados ja sdo suficientes para a atribui¢iio de a diferenca. Como se ndo bastasse
tudo isso representa a intervengdo do locutor no que ¢ dito, e fudo isso permite, também,

verificar sua interveng#o.

Em tudo isso, isso, por si s6, promove a retomada do que fora afirmado como o
que é possuido e, também por isto, ja expressa nogdo de conjunto. Tudo, que também

expressa fotalidade, por juntar-se com isso, intensifica esta idéia.

O locutor define tudo, e para o interlocutor fudo ¢ definido também, porque o
sentido desta palavra decorre de sua relagdo, no sintagma, com isso, que € co-referente
do que fora citado anteriormente: fudo é a enumeragdo. Além disto, fudo, ao expressar
conjunto, nogdo ja expressa por isso, demonstra que o locutor atribui valor ao que isso
representa: isso, a totalidade, ja seria o suficiente; tudo isso ¢ a totalidade intensificada

pelo conjunto que ela propria indica.

6.3.8 Para alguns irlandeses, vejam so, o Brasil teria sido descoberto por um
dos seus, por Sdo Branddo, um abade do mosteiro de Cluain-Ferta que no século 6, em
companhia de 14 ou 16 outros monges, ao tentar atravessar da Irlanda para a Escocia,
saiu-se a vagar pelo oceano por seis meses, ou seis anos, seguidos. Aconteceu de tudo
com aquele Ulisses de habito e capucho (Zero Hora, 26/3/2000, p. 28).
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De tudo ¢é sujeito gramatical em aconteceu de tudo com aquele Ulisses de habito
e capucho.

Segundo o Diciondrio Gramatical de Verbos do Portugués Contempordneo do
Brasil, de Silva Borba (1991, p.37), acontecer significa passar a ser realidade, dar-se,
ocorrer, suceder, ao indicar processo, na forma impessoal, com sujeito expresso por

nome abstrato de agdo ou processo.

No enunciado, acontecer apresenta o significado acima, indica processo, estd
flexionado na 3* pessoa do singular, entretanto o sujeito gramatical nfo corresponde ao
que foi apontado pois, apesar de fudo ser ndo-pessoa, ¢ antecedido por de, o que no

verbete ndo esta previsto.

Tudo da indicagdo de totalidade e, assim entendido, corresponde ao conjunto de
todos os acontecimentos. No sintagma, entretanto, precedido por de — de fudo — tem seu
sentido restrito: do conjunto de todos os acontecimentos sio tomados muitos. De, que
expressa partigdo, um recorte no conjunto, e tudo, a nogdo de totalidade, constituem de
tudo. E desta constituigiio do sintagma que decorre seu sentido.

De tudo representa uma quantidade intensificada. Os acontecimentos s3o muitos,
porém sdio fantos que da nogdo de fotalidade ¢ retirada uma parte para expressar O

quanto aconteceu.

Em de tudo, o sujeito ndo define tudo pois, ao restringir seu sentido, uma parte
de, o que poderia ser considerado um todo deixa de sé-lo, dai a idéia de indefini¢do. Os
acontecimentos sdo muitos, uma grande quantidade, e, para intensificar esta idéia, o
sujeito usa tudo, o que representa o fodo. De tudo expressa uma parte, € o sujeito recorta
da no¢do de fotalidade o seu sentido. Tudo €, assim, também indefinido pelo

interlocutor.

6.4 NADA*®

% propositalmente ndo constam, neste trabatho, enunciados em que ocorréncias de indefinidos que
expressam negagdo se associam a outras palavras que também expressam este sentido. Se este
procedimento no fosse por nés adotado, teriamos de estudar outros fendmenos lingiisticos para o
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6.4.1 O cardter nefasto do neoliberalismo fica bem exemplificado quando se
sabe que, ao longo dos anos 90, foram fechados cerca de 3,3 milhdes de postos de
trabalhos formais na economia brasileira, sendo que desde que FHC assumiu, em 1995,
Joi contabilizada uma queima de nada menos de 1,8 milhdo de empregos formais
(Caced/Ministério do Trabalho) (Correio do Povo, 21/5/2000, p. 4).

Nada ¢é termo periférico em relagio a gqueima, o nicleo do sujeito, mas nuclear
no sintagma em que esta contido. No sintagma, é um dos termos por meio dos quais se

estabelece comparacdo.

Em nada (¢é) menos que 1,8 milhdo de empregos formais (¢), nada é o elemento
que contrasta com 1,8 milhdo de empregos formais. Se o elemento com que contrasta é
um quantitativo e nada é menos do que esta quantidade, nada toma o lugar de um valor
que ndo tem existéncia, portanto o menor valor que pode ser referido ¢ aquele que é —

1,8 milhdo de empregos formais —, e nada indica auséncia de referéncia.

Por outro lado, a comparagio da qual participam 7ada e o valor citado, é relativa
ao verbo contabilizar, que remete & exatidio do dado numérico j& que, significando
escriturar em livros apropriados, apresenta complemento expresso por agente
designativo de fatos relativos a atividade economica (Silva Borba, 1991, p. 332). Desta
forma, nada menos, que se contrapde a um valor que € preciso, expressa 0 que

representa este valor: se nada (é) menos, entio este valor ¢ ressaltado, e € muito.

Nada, representando auséncia de referente, nio pode ser tomado como ndo-
determinado, principalmente ao participar da expressdo nada menos que, por meio da
comparagdo, indica o que é — 1,8 milhdo de empregos formais —, e porque, ao indicar
que menos ndo é, reforga o valor apontado. O sujeito, a0 empregar nada menos, provoca
um efeito de sentido: ao mostrar auséncia de valor menor, destaca o que representa o
valor apontado. Nada para o interlocutor significa auséncia de valor menor do que o

citado pelo locutor.

6.4.2 Na América Latina, o modismo do dia é dizer que o neoliberalismo é
responsavel pela agravacdo da exclusGo e da pobreza. Nada mais idiota (Veja,
5/8/1998, p. 23).

estabelecimento de inter-relagdes presentes no enunciado. Cremos que isto deva ser feito, porém em
outros trabalhos ja que este nio prevé e ndo comporta tal amplitude na abordagem do assunto.
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Nada ¢ elemento nuclear de expressio que, no enunciado, promove comparagio:
nada mais idiota.

No enunciado, o sujeito afirma que na América Latina, o modismo do dia é dizer
que o neoliberalismo ¢é responsavel pela agravagdo da exclusdo e da pobreza e nega
que possa haver qualquer dito que possa ser mais idiota do que dizer que o
neoliberalismo ¢ responsavel pela agravagio da exclusdo e da pobreza. Ao comparar
por meio de rada mais idiota, o sujeito contrasta dois elementos: o que ¢ dito e nada;
idiota é o termo da comparagio. Deste modo, expressa que considera idiota o que ¢ dito,
pois nada pode ser mais. Se nada pode ser mais, nada expressa que inexiste referéncia.

O sujeito, por intermédio desta expressio, promove um efeito de sentido pois, se
nada é mais, o que é tem sua caracterizagdo intensificada, ndio sendo possivel supera-la.
E disto decorre o sentido de nada: o que ndo tem existéncia. O interlocutor, devido a
relagdo estabelecida no enunciados, percebe o valor que é atribuido pelo sujeito ao que é

dito atualmente, na América Latina, ou seja, ao modismo do dia.

6.4.3 Deixando de lado a fantasia, caimos na realidade. E esta nada tem de
glamourosa (Zero Hora, 29/4/2000, p. 13).

Nada de glamourosa é complemento verbal no qual nada é nuclear e de
glamourosa ¢é restritivo. Apesar desta relagdo entre termos, 0 primeiro encontra-se
anteposto ao verbo, e o segundo, posposto. O verbo, que é fer, indica estado e relaciona
possuidor-possuido, associando o sujeito gramatical — a realidade (esta) — a

caracterizagio — nada tem de glamourosa.”

Considerando o restritivo, nada diz respeito ao conjunto de “coisas” que sdo
glamourosas. Como o verbo expressa estado, esta indicagdo é remetida ao sujeito

gramatical: nada de glamourosa € caracteristica atribuida & realidade, porém do

3! Silva Borba (1991, p. 1285), ao estudar usos do verbo fer, verifica que este verbo, ao indicar estado,
estabelecendo relagio possuidor-possuido, apresenta complemento formado por quantificador indefinido
+ de + nome concreto, com o sentido de ser parecido com. Moura Neves (2000, p. 578) aponta usos em
que nada + de + adjetivo forma expressio que indica que situagdes, eventos ou atividades ndo apresentam
qualidade expressa no adjetivo. Tais usos diferem do apresentado pelo enunciado analisado devido a
forma como o sujeito o organiza — nada + ter + de + adjetivo — ja que o verbo se¢ interpde entre nada € o
restritivo.
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conjunto de “coisas” que sdo glamourosas nenhum elemento tem existéncia porque

nada nega a realidade referéncia no conjunto de “coisas” que sdo glamourosas.

O locutor emprega nada significando “coisa” nenhuma. Este emprego concorre
para enfatizar que a realidade nio apresenta a qualidade expressa pelo restritivo, e isto
também se evidencia pela posigiio que as palavras ocupam. O locutor promove, assim,
um efeito de sentido que decorre de nada tem (pois tem nada seria outra coisa): o
sentido da palavra por si mesma, o sentido da palavra em um lugar. O interlocutor, por
meio de nada, ndo atribui a qualidade expressa & realidade, pois nada expressa a
inexisténcia desta qualidade.

6.4.4 Padre Vieira, ao retornar, esperava um clamor de indignagéo da corte
para com os maus-tratos que os reinois os fizeram padecer na colonia. Mas que nada.
Acolheu-os a indiferenca e um dar de ombros (Zero Hora, 9/5/2000, p. 17).

Mas que nada constitui express3o na qual nada é elemento nuclear. Mas, que

inicia a expressdo, indica idéia de oposigdo.

Mas que nada constitui uma intervencio do locutor. O restante do enunciado,
marcado pelo tempo passado, difere desta expressio em que nio ha tal indicagio. Que

indica intensificaggo.

Devido a presenca de mas, o locutor contrapde uma idéia ao que fora afirmado
anteriormente, em que o verbo esperar significa fer expectativa de. Nada, que indica
que ndo ha referente, remete esta auséncia 20 complemento verbal de esperar, ou seja,
expressa que a expectativa do agente ndo se concretizou. Assim, mas introduz uma
oposigdo, porém ndo extensiva a afirmagdo inteira, apenas relativa a2 uma parte pois, no
tempo e no espago explicitados — ao retornar —, o que era esperado nio tem referéncia,

ndo faz parte do conjunto de situagGes relativas ao contexto.

O que segue — acolheu-os a indiferenca e um dar de ombros - ¢ um
prolongamento da afirmagdo primeira. Funciona como um aposto, retomando o discurso
inicial e, a0 mesmo tempo, preenchendo o vazio deixado pelo que foi negado: no

contexto do discurso, este fato tem referente. Assim, mas que nada né@o sé indica que a
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expectativa ndo teve lugar no contexto, mas também d4 destaque a apresentagio do que

ocorreu.

Mas que nada estabelece relagio no enunciado, opondo o clamor da indignacdo
a indiferenca da acolhida. Nada indica que o primeiro n3o tem referente e, porque ndo o
tem, o segundo apresenta-a.

O locutor, ao empregar mas que nada, relaciona referéncia, tempo e espago do
enunciado, destacando o fratamento dado pela corte aos procedimentos adotados pelos
reindis da colénia em relagdo aos jesuitas. E porque mas que nada é uma expressio de
relagdo, disto decorre seu sentido, ndio havendo possibilidade de dissociar os elementos
que a compdem. O interlocutor, a partir de mas que nada, que contém nada, nio atribui

referéncia ao que era esperado, mas ao que é explicitado como acolhida.

6.4.5 Como ndo é justificavel moralmente voltar atrds, revogando leis justas,
mexa-se no sistema, no processo e em seus atores, obstaculizando a aplicacdo das
normas e, conseqilentemente, a punicdo dos culpados. Nada sutis nem originais as
estratégias adotadas relativamente ao Ministério Publico, como exemplificadamente
(...) (Zero Hora, 19/4/2000, p. 25).

Em nada sutis nem originais, nada é periférico relativo ao nuclear sutis. Esta

expressdo predica o sujeito gramatical.

Nada, que com sutis constitui sintagma, nfo tem apenas seu sentido adstrito a
ele. O sentido de nada é extensivo ao sujeito gramatical, n3o s6, mas também porque a
expressdo na qual consta caracteriza o sujeito: nada expressa negagdo em relagio a sutis
€, ja que as estratégias adotadas relativamente ao Ministério Publico nio tém relagdo
com o conjunto de “coisas” que sdo sutis, como tal nio podem ser referidas. Tais
estratégias, em face do citado conjunto, correspondem a “coisa nenhuma’” que pertenca
a ele, em nenhum aspecto s3o sufis, portanto, assim, ndo podem ser qualificadas. Em

nada sutis, ndo se tem apenas negagio, mas a impossibilidade de qualificar como sutis.

O locutor emprega nada indicando negagdo, entretanto, por meio desta palavra,
por significar nenhuma “coisa”, intensifica este carater porque nega expressando
auséncia: as estratégias por ele citadas ndo sdo sutis porque nelas ndo ha nenhuma

“coisa” que expresse sutileza. Este também ¢ o sentido atribuido a nada pelo
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interlocutor: “coisa” nenhuma relativa a sutil, qualidade que a palavra estratégias nio
apresenta.

6.4.6 Imaginem s6 a situagdo em que viveriamos hoje se aos excluidos da lei de
1892 tivessem sido dados os mesmos direitos dos comercidrios. Teriamos intermindveis
e mondtonos domingos sem os cinemas, os parques de diversdo, os pedalinhos da
Redencdo, os restaurantes. E nada de bares e acougues. Nem Parque Saint Hilaire,
nem Zoologico, nem Jardim Botdnico (Zero Hora, 19/1/2001).

Nada ¢é termo nuclear da expressio nada de bares e agougues. De bares e

agougues ¢ uma expressio restritiva.

Em teriamos intermindveis e mondtonos domingos sem os cinemas, os parques
de diversdo, os pedalinhos da Redengdo, os restaurantes, o verbo ter estabelece relagio
possuidor-possuido. O possuidor € nés, € o possuido é o tempo: domingos. Do tempo,
sdo promovidas exclusdes: sem os cinemas, os parques de diversdo, os pedalinhos da

Redencdo, os restaurantes.

E nada de bares e acougues que, pela presenga de e, sugere a continuidade da
enumeragdo, tem sentido diverso dos demais elementos citados pois o locutor, por meio
de nada, intensifica a exclus3o. Bares e acougues, pela auséncia de artigo, sdo genéricos
e dizem respeito & categoria de estabelecimentos comerciais; de bares e agougues, o
restritivo, representa o conjunto destes estabelecimentos comerciais; nada, o nicleo da
expressdo, evidencia que o locutor ndo atribui referéncia a bares e agougues num
determinado contexto. Aos primeiros elementos da enumeragio, o locutor atribui

auséncia aos domingos — sem;, a bares e acougues atribui inexisténcia aos domingos.

O locutor atribui a nada 6 sentido de nenhuma “coisa’, devido & restri¢do, a
expressdo de bares e acougues é entendida como nenhum bar e nenhum agougue. No
enunciado, entretanto, nada de bares e acougues intensifica a idéia de impossibilidade
de acesso a estes estabelecimentos comerciais. Com o uso de nada — a nogio de
inexisténcia — o locutor ressalta o quanto representa o fechamento de bares e agougues
aos domingos. Nada, assim, é definido pelo locutor; sdo bares e agougues. O

interlocutor, deste modo, toma nada como definido.
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6.5 NINGUEM

6.5.1 Ninguém, nem os médicos, nem a mulher, nem o presidente da Repiblica
Se atrevem a obrigar Covas a deixar o cargo porque se conscientizaram de que isso
equivaleria a ele deixar a vida (Zero Hora, 22/1/2001).

Ninguém ¢ nucleo de sintagma anteposto ao sujeito gramatical que se apresenta

como enumeragdo. O sujeito gramatical, em relagdo a ninguém, € um restritivo.

Ninguém corresponde a um conjunto de pessoas: os médicos, a mulher e o
presidente da Republica. Os médicos, a mulher e o presidente da Repiblica restringe o
sentido de ninguém. Deste conjunto, nenhuma das pessoas citadas é tomada como

referente para se atrever a obrigar Covas a deixar o cargo (...).

Além desta relagdo elemento/conjunto, o sujeito gramatical apresenta a repeticdo
de nem atribuindo aos elementos, enquanto conjunto, a nogio de adi¢do e, a cada
elemento, a negacdo. Neste sentido, nem também contribui para o vinculo que o sujeito

gramatical mantém com ninguém: é o conjunto dos elementos e também nio ¢ elemento

algum.

O locutor atribui destaque a ninguém porque é elemento primeiro no enunciado,
resume a idéia principal da afirmagfio pois indica que ndo ha referente [+humano] para

atrever-se a obrigar (...), € tem como restritivo um conjunto determinado.

Ninguém é definido pelo locutor por meio de restritivo: € os médicos, a mulher ¢
o presidente da Republica; o locutor, entretanto, ac empregar ninguém, pela forma
como organiza o enunciado e pelas relagdes que esta palavra mantém com as demais,
destaca que ninguém corresponde a nenhuma pessoa. E a partir desta nogio que constroi
o enunciado. Para o interlocutor ninguém ¢ definido pois corresponde 3 enumeragio

apresentada.

6.5.2 Esse crédito, aliags — principalmente na conjuntura atual —, precisa ser
bem flexivel ao ser regulamentado a cada ano e trabalhar com a hipdtese de estudantes
inadimplentes, porque ninguém sabe o que pode acontecer de uma hora para outra com
nossa economia e com a ja pequena renda familiar (Correio do Povo, 29/3/2000, p. 4).



186

Ninguém é elemento nuclear e unico do sintagma que é sujeito gramatical. Seu
sentido € nemhuma pessoa porque niio hi referente [+humano] ao qual possa ser

atribuido o fato expresso.

E este o sentido que Ihe ¢ dado pelo locutor, e o interlocutor também o entende

como a auséncia de referente.

Este uso se enquadra no que os estudos classicos consideram como indefinido:

ninguém corresponde a nenhuma pessoa.

6.5.3 Jd escrevi inumeras cronicas afirmando que o eixo do problema
brasileiro esti justamente na falta de qualquer controle populacional, as pessoas séio
incentivadas a multiplicar a prole sem ter condigoes para sustenté-la. Mas parece que
essa verdade ndo comove ninguém, nenhuma medida de profundidade é tomada para
conscientizar e educar as populagdes pobres a terem menos filhos, é pregar no deserto
(Zero Hora, 16/12/1999, p. 111).

Ninguém ¢é nucleo do complemento verbal em essa verdade ndo comove

ninguém.

O enunciado inicia com jd escrevi iniimeras crénicas em que o sujeito
gramatical é eu. O complemento verbal — cronicas — apresenta um restritivo, o qual
inclui a posi¢do do sujeito pois a afirmagfio que ¢ feita — o eixo do problema brasileiro
estd justamente na falta de qualquer controle populacional, as pessoas sdo incentivadas

a multiplicar a prole sem ter condicdes de sustentd-la — decorre do locutor.

Mas parece que essa verdade ndo comove ninguém, nenhuma medida de
profundidade é tomada para conscientizar e educar as populagdes pobres a terem
menos filhos, é pregar no deserto, que inicia por mas, se contrapde & afirmacgio
apresentada. Esta contraposi¢do se viabiliza a partir do sujeito gramatical — que essa
verdade ndo comove ninguém — em que essa verdade expressa a retomada da posi¢do do
locutor, € ndo comove ninguém, a oposicdo propriamente dita, somando-se a ela uma
outra afirmag¢do com a qual estabelece uma relagdo de causa-conseqiiéncia: nenhuma
medida de profundidade é tomada para conscientizar e educar as populacées mais
pobres a terem menos filhos, na qual o agente estd apagado, podendo ser entendido

como ninguém.
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O sentido de ninguém decorre destas relagdes que se dio no enunciado: da
oposi¢do & opinido do locutor e da conseqiiéncia que isto acarreta. Ninguém, que em ndo
comove ninguém pode ser tomado como nenhuma pessoa, tem seu sentido restrito: sio
os que ndo se comovem com a verdade apresentada pelo locutor e, por ndo se
comoverem, ndo tomam nenhuma medida de profundidade para conscientizar e educar

as populagdes mais pobres a terem menos filhos.

O locutor define ninguém. Promove um efeito entre o ndo dito e o sugerido.
Ninguém ¢ apresentado pelo locutor como nenhuma pessoa, um referente [+humano]
que n3o tem existéncia, porém o enunciado, embora o locutor, usando como subterfugio
a sintaxe, continue a nio dizer, determina o conjunto ao qual ninguém pertence: sio os
que, por ndo se comoverem com a afirmagdo que o locutor julga verdadeira, nédio
tomam medidas com o intuito de sanar o problema apontado. Ninguém sio os que tém a
responsabilidade de tomar estas medidas. O interlocutor também define ninguém,
atribuindo-lhe o sentido de nenhuma pessoa do conjunto dos que ndo se comovem e ndo

tomam medidas.

6.5.4 Ja quase ninguém sobrevive entre os que viram Lara (Zero Hora,
29/11/1999, p. 55).

z

Ninguém ¢ elemento nuclear do sujeito gramatical. Constitui sintagma com
quase, e o enunciado apresenta, também, uma expressdo que restringe seu sentido: entre

os que viram Lara.

Quase ninguém, a partir da restri¢do, significa quase nenhuma das pessoas que
viram Lara. Quase expressa muito proximo de um limite, e este limite é nenhuma
pessoa das que viram Lara. Quase e ninguém, formando sintagma, constituem uma
expressio quantitativa que se marca pela indefinigdo pois tal quantidade ndo é

conhecida nem precisa. Deste modo, ha os que viram Lara, mas sdo muito poucos.

Para o locutor o sentido de quase ninguém entre os que viram Lara é de poucas
pessoas que viram Lara. Assim, o locutor define parcialmente ninguém: € definido
enquanto elemento pertencente a um conjunto — entre os que viram Lara —, ¢ indefinido

porque quase introduz na expressdo uma idéia de quantidade, que nio ¢ determinada. O
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interlocutor define parcialmente ninguém: sdo elementos pertencentes a um conjunto —

entre os que viram Lara —, s3o poucos e ndo sio determinados.

6.6 ALGUM

6.6.1 Na Franca, o gabinete socialista do primeiro ministro Lionel Jospin
acaba de anunciar o texto de um projeto de reforma constitucional nos seguintes
termos: “A lei favorece igual acesso dos homens e das mulheres aos mandatos e
Jungbes”. Esse texto, resultado de uma promessa eleitoral, sera submetido até o fim do
ano, ou a Assembléia Nacional, ou, como querem alguns, a um referendo popular e,
uma vez aprovado, possibilitara a aprovagdo de leis e regulamentos que obrigardo os
partidos a equilibrar o mimero de mulheres e homens em suas listas de candidatos
(Veja, 1/7/1998, p. 170).

Alguns é termo nuclear do sujeito de como querem alguns. Constitui sozinho o

sintagma. Apresenta-se na forma masculina e no plural.

Este sintagma consta em uma expressdo intercalada que indica idéia de
conformidade e que constitui um comentario do locutor sobre uma das alternativas a
partir das quais esse fexto sera submetido a aprovagdo: alguns querem que esse texto

seja submetido a um referendo popular.

No enunciado, quando esse fexto estd contido em uma afirmacdo, ndo ha
possibilidade de o agente ser determinado:

a) em esse texto, resultado de uma promessa eleitoral, sera submetido até o final
do ano, ou a Assembléia Nacional, ou, como querem alguns, a um referendo popular

apresenta passiva e apagamento do agente;
b) em uma vez aprovado, o agente também ndo consta;

¢) em possibilitaré a aprovagdo de leis e regulamentos, esse texto ¢ agente

causativo.
Também, em como querem alguns, alguns se caracteriza por:

a) expressar indefini¢io, indicando que, de um conjunto, alguns elementos séo

tomados;
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b) referir ndo-identificado cuja marca é [+humano], e isto se d4 por meio do

sentido do verbo ¢ de seu complemento;

¢) indicar que o ndo-identificado ¢ genérico pois, em se tratando de [+humano] e
ndo havendo nome ao qual alguns se relacione, no é possivel determinar se sio homens

ou mulheres os que desejam o referendo popular.
O sentido de alguns, entdo, é algumas pessoas quaisquer.

O locutor ndo define alguns, assim como o contexto ndo apresenta nenhum dado
que permita identifica-lo. E o comentario introduzido pelo locutor no enunciado, no
qual alguns ¢ elemento constituinte, visa também, como todos os demais sintagmas, ndo
importa de que natureza, dizer sobre esse fexto. Para o interlocutor alguns também é
indefinido.

Alguns, no enunciado, representa o que classicamente se entende por indefinido

pois seu sentido ndo permite precisar de que pessoas se trata: sio pessoas quaisquer.

6.6.2 EPOCA se considera bem servida em matéria de bons textos. Marcos S
Corréa, Zuenir Ventura, Ricardo Kotscho, Eduardo Bueno — eis alguns nomes que
antecipam leituras refinadas (Epoca, 27/3/2000, p. 19).

Alguns ¢ periférico em expressdo cujo nucleo é nomes.

Nomes, o substantivo ao qual alguns acompanha, tem seu sentido relacionado 3
restricdo expressa por que antecipam leituras refinadas. Esta palavra e seu restritivo —
nomes que antecipam leituras refinadas — designam, pois, um conjunto especifico de

nomes.

Alguns, participando desta expressio, promove um recorte neste conjunto: dos

elementos que o constituem, alguns elementos s3o tomados.

Entretanto alguns nomes que antecipam leituras refinadas estdo definidos no
enunciado pois a enumeragdo que precede esta expressdo se encarrega de especifica-los.

Além disto, esta a relaciona-las a palavra eis, que as situa temporal ¢ espacialmente.
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Empregando alguns o locutor ndo indefine. Considera um conjunto e deste
conjunto apresenta uma selegdo de elementos, sugerindo a existéncia de outros. Selegdo
implica defini¢do, e o que ndo ¢ definido sdo os outros elementos que pertencem ao
conjunto ¢ que ndo sdo apresentados. O uso de algums, assim, promove sentido em
dupla diregdo: ¢ definido no e pelo contexto do enunciado — pela restricdo, pela
enumeragio e pelo espago e tempo expressos no enunciado (eis) —, é indefinido porque
sugere a existéncia do que o locutor ndo diz: outros. O interlocutor também assim
considera: ha um conjunto do qual alguns elementos s3o conhecidos, havendo a

possibilidade de complementag&o.

6.6.3 Fazia algum tempo que ndo ia a Londres, onde estivera varias vezes, alids,
ndo s6 na capital inglesa, mas em varias regides da Gra-Bretanha (Zero Hora,
15/5/2000, p. 15).

Algum ¢ termo periférico, forma sintagma com um nome, que € tempo. Este
sintagma participa como complemento de expressdo de tempo em que fazer significa
tempo transcorrido: estar a, estar distante (temporalmente), ter passado (Silva Borba,
1991, p. 748).

O verbo fazer, em tal acepgio, e o complemento que designa periodo de tempo
constituem uma expressio que indica indefini¢io, porém algum determina tempo,
indicando maior distanciamento em relagdo ao tempo da enunciagdo. Algum, do mesmo
modo que ndo especifica quanto tempo decorreu, dai porque indefine, participando do
carater de ndo-determinagdo da expressdo, em sua relagdo com o termo nuclear do

sintagma, da indicagdo sobre presente-passado.

O locutor emprega algum com este duplo sentido; como palavra que nio define,
porque o sujeito ndo quer ou ndo pode precisar, como palavra que determina outra para
situar o passado, que é proprio da expressdo, em relagdo ao presente da enunciagdo.
Para o interlocutor fazia algum tempo significa, também, fazia bastante tempo, um
tempo n3o determinado, porém distante.

6.6.4 Este foi um argumento vdlido entre 1850 e 1989, quando o discurso
marxista ainda encantava alguns setores (Zero Hora, 15/4/2000, p.21).
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Alguns é termo periférico de complemento verbal. Constitui sintagma com

setores, 0 termo nuclear.

Esta palavra indica que, do conjunto formado por sefores, uma certa quantidade
de elementos é tomada. Ndo especifica sefores, expressando indefinigio quanto aos
elementos referidos, e, também, porque o sintagma ¢é plural, expressa indefinigdo quanto

& quantidade dos mesmos.

O locutor, ao empregar alguns, indefine setores em dois aspectos: promove um
recorte no conjunto, mas ndo determina os elementos a que se refere; ao recortar o
conjunto, toma mais de um elemento, mas também ndo os define pois ndo determina a
quantidade. Para o interlocutor, sefores também n3o € definido pois alguns indica uma
certa quantidade de setores quaisquer.

6.6.5 Leio na Britdnica que a cocaina é um alcaldide. Alcaldides sdo
substdncias extraidas de certos vegetais, algumas das quais criam dependéncia
(Correio do Povo, 23/5/2000, p.4).

Algumas das quais (algumas das substdncias extraidas de certos vegetais) é
sujeito gramatical de algumas das quais criam dependéncia. Neste sintagma, algumas ¢

elemento nuclear; das quais the serve de restritivo.

Esta expressio indica que do conjunto das substdncias extraidas de certos
vegetais ¢ tomada uma parte, e sobre ela é dito que criam dependéncia. Desta forma, se
esta expressio determina a existéncia deste subconjunto, pressupde-se a existéncia de
outro: o das que ndo criam dependéncia. Assim, algumas, na expressio em que se

insere, determina referente.

Apesar de esta expressio determinar subcomjuntos no conjunto de tais
substdncias, algumas & um ndo-identificado pois do conjunto das substdncias extraidas
de certos vegetdais elementos s3o tomados sem que sejam determinados quais € quantos.
Algumas, entdo, expressa indefini¢do ndo s6 em relagéo ao conjunto, como também em

relagdo ao subconjunto que € determinado a partir da expressdo em que consta.
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O locutor ndo define algumas pois emprega esta palavra atribuindo-the nogéio de
quantidade indefinida, indefinindo também os elementos que, tomados de um conjunto,
vém constituir um subconjunto deste. Embora a indefinigdo relativa a palavra, a
express3o que constitui, atribui referéncia a um subconjunto, o das substdncias que
criam dependéncia. O interlocutor define parcialmente algumas. sdo substancias nio
determinadas que criam dependéncia.

6.6.6 No dia 7, procurei por uma repreensdo publica do bispo responsavel
pelas pastorais sociais as suas ovelhas. Siléncio. Tive certeza, entdo, de que, nas
edi¢des vindouras, alguma autoridade eclesidstica registraria sua discorddncia
{Correio do Povo, 13/4/2000, p.4).

Alguma é elemento periférico de sintagma que € sujeito gramatical. Tal sintagma

ainda é constituido por nome comum, que € ntcleo, e adjetivo.

Neste sujeito, o adjetivo tem como fungdo classificar o nome: no conjunto de
pessoas identificado pelo nome autoridade, o adjetivo indica uma subcategoria, a

eclesiastica. Desta forma, autoridade eclesiastica corresponde a um genérico.

O emprego de alguma, em relagio a autoridade eclesidstica, expressa referéncia
a um elemento qualquer desta classe, e assim alguma autoridade eclesidstica constitui
um ndo-identificado.

O locutor nio define aqutoridade eclesidstica por meio do uso de alguma pois
alguma autoridade eclesidstica indica qualquer elemento do conjunto referido. Para o

interlocutor alguma é uma pessoa qualquer, desde que seja autoridade eclesiastica.

6.7 NENHUM

6.7.1 Nenhuma policia tem sido mais eficiente que a policia montada do
Canada, exemplo herdado de Franga e Inglaterra (Zero Hora, 27/3/2000, p.18).

Nenhuma faz parte do sujeito gramatical nenhuma policia, no qual ¢ periférico.

No enunciado é feita comparagio entre nenhuma policia e a policia montada do

Canada. O termo da comparagio é eficiente, e com nenhuma policia tem sido mais
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eficiente, se estabelece um limite superior de eficiéncia. Neste limite, se situa a policia
montada do Canadd pois nenhuma outra é mais. E deste limite que trata o enunciado.
Admite-se eficiéncia a policia, supbe-se uma escalaridade relativa i eficiéncia e no
ponto superior € colocada a policia montada do Canada. Em nenhuma policia, é feita
referéncia ao conjunto formado por policia, porém deste conjunto nenhum elemento é
tomado pois nernhuma se iguala ou supera a policia montada do Canadé. Nenhuma, em
nenhuma policia, nega referéncia a qualquer elemento do conjunto porque nenhum
deles se posiciona junto ou acima da policia montada do Canada na escala sugerida,
todos ficam aquém.

Nenhuma, em nenhuma policia, corresponde a nenhum elemento do conjunto
policia. Este sentido decorre do sintagma porque se afirma a existéncia de conjunto do
qual nenhum elemento ¢ referido, como também do enunciado porque a referéncia niio é
atribuida considerando-se a policia montada do Canadad, & qual, ao ser comparada as

demais, tendo-se em vista ser eficiente, nenhuma se iguala.

O locutor define parcialmente nenhuma em nenhuma policia porque determina a
existéncia do conjunto policia. Definido o conjunto, nega referéncia a qualquer
elemento deste, ao estabelecer comparagdo. O sentido de nemhuma decorre do
enunciado e corresponde a inexisténcia de policia que seja mais eficiente que a policia
montada do Canadd. O interlocutor também considera nenhuma, em nenhuma policia,
parcialmente definido porque determina o conjunto — policia —, porém do conjunto nio
toma elemento algum pois nada se iguala ou supera a policia montada do Canadd

quanto 3 eficiéncia.

6.7.2 Quem nunca acreditou que o Brasil fosse uma espécie de paraiso terreal
Joram justamente os padres, os jesuitas. Nédo que ndo se deliciassem com a beleza das
coisas, pelo céu azulzissimo, a brisa gostosa da beira-mar, e pela auséncia daquele
vento cortante, gelado, das Europas. I que para eles, homens de Deus, a safadeza aqui
reinante era excessiva. A gente avermelhada sempre nua, com as impudéncias a
mostra, o sorriso convidativo das nativas, “cevando as queixadas bestiais em corpos
humanos”, como disse Anchieta, exalava o pecado e ndo a santidade. Bastava-lhes ver
o olho Hibrico do portugués, casanova nos trépicos, avido de indias, descal¢cando-se,
Jjogando-se nos riachos e nas ribeiras atrds delas na hora do banho, para perceberem
que além de “quebrantarem as leis santas da mde natureza e os divinos preceitos do
Pai onipotente”, nem toda a dgua benta do mundo purificaria a perdi¢do e a sem-
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vergonhice do chdio recém descoberto. Paraiso coisa nenhuma. Fra, isso sim, a Terra
do Diabo! (Zero Hora, 16/3/2000, p. 28).

Nenhuma ¢ elemento periférico em coisa nenhuma, expressio que consta em

outra: paraiso coisa nenhuma.

No enunciado, ¢ apresentada opinifo dos jesuitas, contraria 3 idéia de o Brasil
ser paraiso. Esta qualidade é por eles negada — quem nunca acreditou que o Brasil fosse
uma espécie de paraiso terreal foram justamente os padres, os jesuitas —, porque
baseada em caracteristica intrinseca a ser paraiso - lugar santo, sem pecado — atribuida
por estes padres, homens de Deus, o que o Brasil, segundo eles, nfio possuia: a safadeza
aqui reinante era excessiva, a gente avermelhada (...) exalava o pecado e ndo a.
santidade, nem toda a dgua benta do mundo purificaria a perdi¢ao e a sem-vergonhice
do chdo recém descoberto.

O enunciado se organiza, apresentando julgamento que os jesuitas faziam sobre
o Brasil — ndo ser paraiso —, seguido por enumeragio de fatos observados pelos padres
que ndo se coadunam com o que consideram ser paraiso, sendo alguns destes fatos

marcados por aspas, representando a palavra dos religiosos.

Com a expressdo paraiso coisa nenhuma, o que foi exposto via argumentagio é
retomado resumidamente — paraiso ndo era —, e desta expressdo participam o locutor e
a ndo-pessoa por ele referida, os jesuitas. A paraiso coisa nenhuma, ao que ndo era,
segue-se 0 que era. era, isso sim, a Terra do Diabo. A negag¢do e a afirmagdo
relacionam-se a valores atribuidos pelos padres, que opdem paraiso/Terra do Diabo,
avaliando espago-tempo; o espago-tempo do enunciado — era — ¢ atribuido pelo locutor

pois relativo ao tempo da enunciagdo: Brasil, naquela época, era.

Nenhuma, em paraiso coisa nenhuma, expressdo em que os elementos ndo
podem ser vistos separadamente, representa a negago a ser paraiso. Esta qualificagdio,
segundo os jesuitas, nio pode ser atribuida porque o Brasil nfio tem coisa nenhuma de
paraiso, do que os padres consideram como o conjunto paraiso, coisa nenhuma

pertence ao conjunto, pois as “coisas” pertencem ao conjunto Terra do Diabo.
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Nenhuma ¢ definido pelo locutor. Corresponde a um conjunto de “coisas™
relativas a espago-tempo — os fatos citados para corroborar a afirmagfio — das quais
nenhuma se coaduna com ser paraiso, na visio dos jesuitas. O interlocutor também
define nemhuma pois por paraiso coisa nenhuma entende que os fatos citados

anteriormente nfo correspondem 4 idéia de paraiso que implicitamente ¢ apresentada.

6.7.3 Como a defasagem alegada pelo magistério ¢ de 100%, essa estratégia
abriu espago para todo tipo de fantasia. Diante desse nimero, os 10% pareciam mesmo
insignificantes. Os 14% também, apesar do esforgo do governo para mostrar que em
nenhum Estado os funciondrios publicos tiveram oferta semelhante (Zero Hora,
3/4/2000, p. 5).

Nenhum, em nenhum Estado, é termo periférico; em nenhum Estado é locativo
em em nenhum Estado os funciondrios publicos tiveram oferta semelhante.

Estado, em nenhum Estado, é apresentado como genérico, representando um
conjunto, o das divisGes territoriais, politicas e administrativas que constituem o Brasil.
Nenhum, em nenhum Estado, indica que do conjunto Estado ndo é tomado elemento

algum.

Nenhum Estado ¢ locativo em em nenhum Estado os funciondrios publicos
tiveram oferta semelhante. Como nenhum indica que do conjunto Estade nenhum
elemento é tomado, a expressdo em nenhum Estado nega referéncia ao fato apresentado
— os funciondrios publicos tiveram oferta semelhante —, este fato nio teve existéncia em
nenhum lugar.

O locutor define nenhum em nenhum Estado pois os elementos do conjunto
Estados do Brasil sdo conhecidos, e destes nenhum é referido. Com a expressido em
nenhum Estado, nio refere espago-tempo, estendendo esta auséncia de referéncia a os
funciongrios publicos tiveram oferta semelhante. Com em nenhum Estado, o locutor
indica que tal fato ndio ocorreu. O interlocutor também define nenhum: € cada um dos

estados brasileiros que pelo locutor nio sdo referidos.

6.7.4 Ora, nas historias em quadrinhos é que existe a tendéncia de, uma vez
assegurado o sucesso de determinado personagem masculino, surgir um contraponto
feminino, muito parecido. Foi assim que aos super-herdis sucedeu a Mulher Maravilha
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e, ao Pato Donald, Margarida. Sobre Havanir recai tal suspeita de, igualmente, ter
sido criada para complementar Enéas e fazer-lhe companhia, o que reforga a tese de
que nenhum dos dois existe de verdade. (Veja, 23/9/1998, p. 154).

Nenhum, em nenhum dos dois, é termo nuclear. Dos dois, o periférico, é um

restritivo.

Dos dois, o restritivo, determina um conjunto cujos elementos s3o recuperados

no enunciado: dos dois é o conjunto constituido por Enéas e Havanir.

Nenhum, em nenhum dos dois, expressa negac¢do, assim indicando que do

conjunto formado por Enéas e Havanir os elementos nio sdo tomados.

Sendo dos dois um conjunto formado por elementos determinados, dos dois
expressa o todo; deste modo, nenhum nega Enéas, nega Havanir ¢ nega, também, o
conjunto — os dois. O restritivo, portanto, determinaz o conjunto e determina os seus

elementos, e nenhum nega o que o restritivo determina.

O locutor define nenhum em nenhum dos dois pois nega o todo, o conjunto,
assim negando Enéas e Havanir, cada um dos elementos. O locutor, empregando
nenhum, em nenhum dos dois, expressa nem Enéas nem Havanir. O interlocutor
também define nenhum pois, conhecendo o conjunto e seus elementos, entende que

todos, que s3o dois, sdo negados.

6.8 TODO

6.8.1 Eu sou eleitor, votei em todos os ultimos 22 pleitos (Zero Hora, 21/3/2000.
p. 63).

Todos ¢é periférico em expressdo que indica tempo, cujo nuicleo ¢ pleitos.

Esta expressio, em que o nome pleitos é antecedido por artigo definido, adjetivo
e numeral, independentemente do emprego de fodos tem referente. Mesmo assim, todos
estd a indicar que deste conjunto — os #ltimos 22 pleitos — os elementos sio tomados,
sem exclusio de nenhum. Todos indica, portanto, fotalidade relativa a os ultimos 22

pleitos.
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O locutor define fodos, pois expressa a totalidade dos elementos de um conjunto,
que ¢ conhecido. Pelo fato de fodos expressar esta nogdo relacionada a um conjunto que
tem referente e que, por si s6, ja indica a idéia expressa por fodos, o locutor promove
um efeito de sentido, destacando a idéia de totalidade. O interlocutor também define

todos, atribuindo-lhe o sentido de fodos os elementos do conjunto citado.

6.8.2 Desde a invengdio do alfabeto Braille, uma espécie de cédigo Morse da
leitura, os cegos léem deslizando os dedos sobre as paginas dos livros. Infelizmente, a
invengdo gemial de Louis Braille (1809-1852) nunca esteve ao alcance de todos
(Correio do Povo, 19/5/2000, p.4).

Todos consta em termo periférico, que ¢ complemento do nome alcarnce. No

complemento, fodos é nuclear.

O enunciado apresenta uma afirmagfio que se constrdi a partir de sujeito
representado por genérico — os cegos — e de verbo que indica processo: desde a
invengdo do alfabeto Braille, uma espécie de codigo Morse da leitura, os cegos léem
deslizando os dedos sobre as pdginas dos livros. Esta indicagio de processo se di via
sentido do verbo propriamente dito e, também, por meio da flexdo verbal, presente que
indica habitualidade. Associam-se a esta no¢do expressa pelo verbo dois outros termos:
deslizando os dedos sobre as pdginas dos livros, que indica a maneira como tal
processo se realiza, e desde a invencdo do alfabeto Braille, uma espécie de codigo
Morse da leitura, que o situa temporalmente, marcando seu inicio e apontando sua
origem. A esta circunstincia ¢ dado destaque pois, além de ser termo primeiro do

enunciado, ainda a ela se acrescenta uma espécie de codigo Morse da leitura.

Infelizmente, a invengdo genial de Louis Braille (1809-1852) nunca esteve ao
alcance de todos se caracteriza por apresentar uma afirmagfio sob a ética do locutor pois
todo ela € modalizada a partir do advérbio infelizmente, que expressa avaliagio a
respeito do que € dito. O sujeito gramatical — a invengcdo genial de Louis Braille —
retoma e reafirma a importincia dada ao que desencadeou a leitura pelos cegos — a
invengio € considerada genial —, porém o processo enquanto generalizagdo, tal como ¢
verificado na afirmag3o primeira, € negado porque na predicagio o locutor expressa que

nunca esteve ao alcance de todos, negando o estado permanente, pois nunca esteve, € a
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generalizagdo relativa ao agente — munca esteve ao_alcance de todos — ia que a

qualificacdo atribuida a invengdo exclui cegos, entendido como conjunto de pessoas.

Todos expressa totalidade telativa a cegos, sio todos os cegos, entretanto, pela
relagio mantida com as outras palavras do enunciado, principalmente no que diz
respeito & predicagdo, passa a significar uma parte do conjunto dos cegos. Se nunca
esteve ao alcance de todos, entende-se que alguns elementos do conjunto ndo tiveram

acesso 2 invengdio genial de Louis Braille.

O locutor define fodos ao atribuir-lhe o sentido de todos os elementos do
conjunto, ou seja, os cegos. Este sentido decorre das relages que se estabelecem no
enunciado. Todavia atribui-lhe indefini¢io em nunca esteve ao alcance de todos, porque
a relaciona com outras palavras, promovendo uma nogio de partigio do conjunto —
nunca esteve ao alcance de todos os cegos — e a parte que é tomada do conjunto ndo é
determinada. O interlocutor interpreta fodos como nem todos os cegos, o conjunto de

todos os elementos que ¢ negado, uma parte do conjunto que ¢ afirmada.

6.8.3 Hd muitas selecbes na cabeca de todos que véem futebol com
regularidade, interesse e ja por algum tempo (Zero Hora, 18/4/2000, p. 69).

Todos faz parte de locativo, o sintagma em que se encontra é periférico. Todos é

termo nuclear do sintagma, sendo acompanhado por restritivo.

Esta palavra expressa fotalidade, sio todos os elementos do conjunto
apresentado pelo restritivo: sdo fodas as pessoas que véem futebol com regularidade,
- interesse e ja por algum tempo. O restritivo, ao estabelecer o conjunto o qual zodos
abarca, determina que este conjunto € constituido por [+humano], e isto se da por
intermédio do sentido do verbo, de seu complemento e, também, das expressGes

circunstanctais.

O locutor define todos, que sdo todas as pessoas referidas pelo restritivo, o
interlocutor também o define, entende-o como a totalidade dos que véem futebol com

regularidade, interesse e ja por algum tempo.
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6.8.4 A cada més o trabalhador, o funciondrio piblico, o empresdrio, todos
vemos nos sobrar menos dinheiro (Zero Hora, 15/11/1999, p. 47).

Todos € nuclear em sintagma que ¢ antecedido por enumeragio.

Todos € uma palavra que retoma a enumeragio que a precede. Tal enumeragio é
constituida por genéricos: a categoria dos trabalhadores, a dos funciondrios piblicos, a
dos empresdrios. Assim sendo, fodos representa a totalidade decorrente do somatério

dos elementos que constituem cada um dos conjuntos citados.

Mesmo que isto se verifique, a flexdio do verbo — vemos — indica que fodos nio
se restringe a retomar o que foi anteriormente citado, pois também inclui as pessoas do
discurso, ndo s6 pela desinéncia de namero e pessoa, mas também pela referéncia ao

presente. Todos expressa nos; todos vemos expressa nds, aqui, agora.

Todos, que retoma e resume a expressio que o antecede — a ndo-pessoa, sob
forma de conjuntos referentes a categorias — e que, por sua relagio com o verbo,
pressupde as pessoas, significa o conjunto de fodas as pessoas que trabalham,
independentemente da atividade que exergam, de categoria profissional. A expressio
que o antecede promove o sentido de ser trabalhador, a flexdo verbal inclui os que a
ndo-pessoa ndo comporta, ou seja, eu e fu, fodos, portanto, é a fotalidade dos que
trabalham aqui e agora.

O locutor define todos pois, a partir da nogio de rotalidade, refere a presente
situacdo de enunciagdo que inclui e, fu, ele enquanto os que trabalham no aqui-agora.

O interlocutor define fodos e atribui-lhe o sentido de nds, os que trabalham.

6.8.5 Seria julgado insano aquele que na festa de aniversdrio comegasse a
depredar o recinto e a acusar o aniversariante perante todos (Zero Hora,20/4/2000, p.
25).

Todos é elemento nuclear de locativo, ndo havendo, no sintagma, palavra que o

acompanhe.

O enunciado € constituido basicamente por duas proposigdes: uma apresenta

afirmag3o de carater avaliativo — seria considerado insano aquele —, outra restringe o
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sentido do sujeito gramatical, presente na primeira, de modo que este possa ser
qualificado como insano: que na festa de aniversario comegasse a depredar o recinto e
a acusar o aniversariante perante todos. Nesta restri¢do a aquele, além de serem citadas
agdes que justificam a predicagio atribuida, o contexto destas agdes também ¢
apresentado por meio de locativos que se expressam tanto por circunstanciais — na festa

de aniversdrio, perante todos — como por complemento verbal — o recinto.

A partir do contexto também se estabelece o sentido de fodos. Esta palavra, que
expressa fotalidade, tem seu sentido determinado pela situagdo apresentada no
enunciado: todos indica a totalidade do conjunto de pessoas presentes no recinto da

festa de aniversario.

O locutor define fodos a partir do tempo e do espago do enunciado;, o
interlocutor também o define, considerando que fodos sdo fodas as pessoas presentes no

recinto em que se realiza a festa de aniversario.

6.8.6 Todo membro da PM é promovido automaticamente ao se aposentar
(Veja, 10/11/1999, p. 226).

Todo faz parte do sujeito gramatical, é elemento periférico, sendo membro o

nuclear.

O termo nuclear do sintagma-sujeito é acompanhado por restritivo — membro da
PM — que determina um conjunto de pessoas. Da PM, ao restringir o sentido de
membro, o inclui em uma categoria ou classe; membro da PM, portanto, designa um

genérico.

Todo se associa ao carater generalizante do restritivo porque, ao expressar
totalidade, indica inclusdo no conjunto, nio admitindo excegdo relativa a qualquer
elemento. Todo membro da PM indica, a0 mesmo tempo, um elemento do conjunto € o

conjunto em si, o total dos elementos que o formam.

Além destes aspectos relativos & composigdo do sujeito gramatical, outros vém
se acrescentar, demonstrando que o enunciado ndo refere uma situagdo particular: a

passiva; o apagamento do agente, o que se justifica pelo emprego de aufomaticamente
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que expressa que o processo se da independentemente da ag3o de alguém; o
circunstancial — ao se aposentar — cujo sujeito € paciente € é o genérico da oragdo
anterior — membro da PM —, sendo que a forma verbal, por indicar eventualidade,

também ndo determina contexto especifico.

O locutor emprega fodo como genérico, dado o sentido generalizante do
enunciado que ndo especifica uma situagdo em especial. Todo tem sentido de totalidade
em relagdo a pertencer a um conjunto — a categoria dos policiais militares — ndo
isentando nenhum elemento deste conjunto — membro — do processo que € apresentado
pelo enunciado. Tanto para o locutor como para o interlocutor, fodo tem o sentido de

todo e qualquer.

6.8.7 O que falta fazer? Uma enormidade de coisas, comegando (desculpem a
insisténcia) pelas reformas ainda pendentes da utopica Constituigdo de 1988, que deu

tudo para todos sem a menor preocupacdo em como pagar isso (Veja, 5/1/2000, p.
141).

Todos € elemento nuclear em complemento verbal, nio havendo no sintagma

palavra que o acompanhe.

Esta palavra esta contida em restritivo relacionado a wutdpica Constituicdo de

1988: que deu tudo para todos sem a menor preocupagdo em como pagar isso.

O verbo do qual é complemento — deu — apresenta outro complemento além
deste: fudo. Ambos expressam fotalidade e sdo nucleares, ambos ndo apresentam

restritivo.

Este verbo significa conceder, outorgar, em cujo sentido estd implicado admitir
doagdo sem que esta propriamente se efetive, pois ndo ha objeto material nela envolvido
ja que o verbo se constréi com um complemento sob forma de abstrato, € com outro sob
forma de [+humano], que representa o destinatario. Este sentido do verbo € corroborado

por expressio que apresenta negagdo: sem a menor preocupagdo em como pagar isso.

O sentido deste restritivo no qual se encontram #udo € todos, a totalidade ndio
especificada, contribui para confirmar a adjetivagdo atribuida a Constitui¢do de 1988: ¢

utdpica, pois concede hipoteticamente.
T UFRGS
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Todos, que se alia ao sentido do outro complemento verbal, € indefinido. Néo ha
no enunciado expressdo que o determine, e isto decorre do sentido da restrigdo feita ao
nominal. Todos expressa a fotalidade sem restrigdo porque o enunciado afirma isto: a

concessao sem compromisso, a concessdo pela concessdo, a concessdo total.

O locutor ndo define fodos, todos ¢ a totalidade, sentido que a palavra tem nos
estudos tradicionais em que é conceituada como um conjunto do qual ndo se sabe quais
sdo os componentes. Neste caso, sabe-se que seus elementos sdo pessoas, trago que lhe
¢ intrinseco, mas que se atualiza por meio de outros, presentes no enunciado. Assim,

tanto para o locutor como para o interlocutor zodos corresponde a fodas as pessoas.

6.8.8 E um quadro de perguntas e respostas chamado Jogo do Milhdo. Tem ido
ao ar toda noite pelo SBT (Zero Hora — Donna, 28/11/1999, p. 4).

Toda é termo periférico de expressdo de tempo. Acompanha o nome noite.

Noite, o nicleo da expressdo adverbial, designa periodo de tempo. Toda noite
indica tempo, e foda aspectualiza a expressdo temporal, imprimindo-lhe nog¢des de
freqiiéncia e regularidade.

Esta idéia de freqiiéncia esta associada, no enunciado, ao aspecto verbal: tem ido
indica processo e habitualidade. Freqiiéncia e regularidade decorrem do sentido de
totalidade expresso por toda. noite é incluida de forma continua e ininterrupta no

processo. Toda, no enunciado e no sintagma, indica aspecto.

Se todo e todas as palavras que s3o objeto das anélises, se incluiam até entdo na
categoria de ndo-pessoa, o enunciado que agora é estudado revela que no podem ser
estabelecidas classificagdes tidas como definitivas. E esta verificagio se reveste de
importancia na medida em que a teoria que sustenta tais anélises tem como principio
que o sujeito se apropria da lingua toda para que signifique uma situacdo unica e
singular. Neste processo de apropriacdo e atualizagdo, a lingua em uso, toda,
regularmente visto como o ndo importa quem, o ndo importa o que, neste enunciado

passa a significar em outra categoria, a do espago-tempo.
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O locutor, ao empregar foda noite, espacializa e temporaliza 0 enunciado: um
quadro de perguntas e respostas tem ido ao ar pelo SBT mum determinado espago-
tempo. E foda, que constitui sintagma com noite, a ndo-pessoa, designagio de um
periodo de tempo, atribui ao sintagma a nogdo de espago-tempo. Tem na lingua um
significado, o de fotalidade, mas o sujeito o desloca e lhe atribui o sentido de freqiiéncia
e regularidade, com base no que caracteriza a lingua, a possibilidade. Para o locutor e o
interlocutor toda se relaciona a espago e tempo, e se vincula a aspecto, com sentido de
continuidade com intervalos regulares; toda, portanto é considerado por ambos como
indefinido.

6.9 MUITO

6.9.1 O que desejo é sublinhar um fato politico que decorre desse conceito — o
prefeito de Porto Alegre é o umico, no mundo, que colhe os méritos por aquilo que a
prefeitura faz (o que é justo), mas ndo assume qualquer desgaste pelo muito que deixa
de fazer (Correio do Povo, 16/3/2000, p.4).

Muito € termo nuclear do sintagma pelo muito que deixa de fazer, que contém

restritivo.

Este sintagma faz parte de enunciado que apresenta uma afirmagfo a respeito do
prefeito de Porto Alegre, sujeito gramatical, cuja predicagdo aponta-lhe qualidade. A
palavra que o predica — o #nico — apresenta restritivo que se desdobra com base em
oposigdo: que colhe os méritos por aquilo que a prefeitura faz, a que se opde (que) ndo
assume qualquer desgaste pelo muito que (a prefeitura) deixa de fazer.

Estes restritivos que contrastam devido a presenga de mas, apresentam estruturas
sintaticas semelhantes: verbo e complemento verbal, constando neste ultimo um
complemento nominal cujo micleo apresenta restritivo. Tais estruturas diferenciam-se

pois a segunda, por se opor & primeira, apresenta advérbio de negac@o.

Assim, se evidenciam caracteristicas do prefeito de Porto Alegre, uma positiva e
outra negativa — colher os méritos e ndo assumir nenhum desgaste — ¢ a partir desta

caracterizagdo, sio feitas afirmaces sobre a prefeitura: aquilo que a prefeitura faz — o
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nucleo e o restritivo — o muito que a prefeitura deixa de fazer — a mesma estrutura do

termo anterior.

A sintaxe semelhante ressalta a oposi¢io semantica, e muito, que é definido por
meio da restrigio, também € indefinido porque ndo € apontado o que a prefeitura

deveria fazer e ndio faz. Sabe-se, entretanto, que € muito.

Muito indica grande quantidade, e por expressar este sentido e por se contrapor
a aquilo, o que a prefeitura faz, é feita uma critica ao desempenho da prefeitura de
Porto Alegre. O restritivo explicita a critica, e muito expressa, ainda que ndo

determinando, o quanto o desempenho ¢ fatho.

O locutor ndo define muito, expressando grande quantidade, porém o define
referencialmente por intermédio da restrigio. Promove, por meio de organizagdo
sintatica paralela e de oposi¢do seméntica, um efeito de sentido: o que é feito — aquilo —
¢ significativamente inferior ao que ndo é feito — muito. O interlocutor néio define muito,
porém, pelo sentido promovido pelo locutor no enunciado, considera muifo como

muitas coisas que deveriam ter sido feitas e ndo o foram.

6.9.2 S6 que ndo passa despercebido ao colunista que a Petrobras, gragas a
Deus, a mesma Petrobras que muitos querem ver privatizada, sé6 que sem privatiza-la
foi conseguida por ela, hoje, a estupenda marca de produgdo de 65% a 70% do
petroleo que o Brasil consome (Zero Hora, 18/11/1999, p. 95).

Muitos ¢ palavra que constitui sujeito gramatical do restritivo que muitos querem

ver privatizada.

O sentido de muitos é grande quantidade de pessoas, € tem-se a indicagdo de
[+humano] por intermédio do verbo e de seu complemento. Devido a isto, pode-se dizer
que do conjunto pessoas uma quantidade significativa é tomada sem que haja precisdo,
e a nogio de quantidade advém, também, da flexdo de muitos. Além destes dados,
nenhum outro se acrescenta pois ndo ha, no sintagma, palavra que atribua sentido a

muitos, ja que é o nuclear, bem como inexiste no restante do enunciado.
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O locutor ndo define muitos, indica apenas que se trata de pessoas e que estas
sio em grande quantidade. Para o interlocutor rmuitos significa muitas pessoas
quaisquer.

6.9.3 Se abdicarmos das cobrangas politicas que temos o direito de fazer agora,
50 nos restara acender muitas velas (Veja, 23/9/1998, p. 21).

Muitas é periférico em complemento verbal cujo nuclear é o nome velas.

Velas, nome comum e plural, refere um conjunto de elementos, e muitas, que
expressa grande quantidade, indica que deste conjunto elementos s3o tomados, sem que

a quantidade seja especificada.

Este uso de muitas, acompanhado de nome plural e com este sentido, concorre
para o conceito apresentado para esta palavra pelos estudos tradicionais, um pronome

adjetivo e indefinido; outros estudos consideram-na um quantificador.

O locutor atribui referéncia a velas, porém, apesar de indicar que sdo em grande
quantidade por meio do emprego de muitas, ndo determina esta quantidade. O

interlocutor também atribui & expressdo muitas velas este sentido.

6.9.4 Enquanto alguns indios faziam o que muito senador civilizado quer e ndo
consegue — meter o dedo na cara do ACM — outros, portando celulares, instalaram uma
bilheteria no acesso ao monte Pascoal (Correio do Povo, 28/4/2000, p. 4).

Muito é elemento periférico de sujeito gramatical cujo nicleo é senador.

Muito senador civilizado é sujeito gramatical de restritivo — que muito senador
civilizado quer (fazer) e (que muito senador civilizado) ndo consegue (fazer) — relativo

a complemento verbal.

Este restritivo ressalta o que é dito sobre alguns indios pois quanto a estes €
apresentada a realizagiio de uma ac8o, que é passado; quanto a muito senador civilizado
se expressa o desejo e a dificuldade para realizar esta agdo, sendo que os verbos indicam
presente habitual, a continuidade. Meter o dedo na cara do ACM, em relagdo a alguns
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indios, é o ja-feito; em relagio a muito senador civilizado €, até entdo, a impossibilidade
de fazer.

A partir destas relagGes, se estabelece o sentido de muito. Indios indica contavel
e desta nogdo tem-se a idéia de conjunto do qual é extraida uma parte, que ndo €
definida: do conjunto indios um certo nimero de elementos realizou determinada agéo.
Senador nio é apresentado desta forma, mas como genérico — a categoria de. Assim
sendo, nfio se referem elementos de um conjunto, mas o conjunto € referido como um
todo.

Muito expressa grande quantidade, quantifica senador, mesmo que a esta

palavra n3o se atribua a nog3o de contdvel.

O locutor, entdo, promove um efeito de sentido pois indios € palavra que nao €
apresentada como categoria ou classe, como um todo, mas um conjunto de pessoas, ¢
alguns como parte deste conjunto e, comparado com muito, significa quantitativamente
inferior. Apesar disto, o que alguns indios faziam, a ag&o ja realizada, muito senador, o
todo, grande quantidade do todo, quer fazer e ndo consegue fazer.

O locutor nio define muito e contrapde o seu sentido — grande quantidade — ao
sentido de outra palavra no enunciado — alguns —, a qual passa a significar quantidade
ndo significativa. O sentido de muito reforga o de senador, empregado pelo locutor
como genérico para destacar o todo. O interlocutor nio define muito que, em muito
senador, significa grande quantidade de senadores.

6.9.5 O fenémeno muitas vezes causa inumeros problemas aos casais
apaixonados, porém infantis do ponto de vista emocional, sufocando-os e deixando
insatisfeita sua parte adulta, em geral ansiosa por outros aspectos da vida (Caras,
6/10/2000, p. 80).

Muitas é termo periférico em expressio adverbial que tem vezes como nuclear.

Muitas vezes indica tempo”, ¢ esta nogdo relaciona-se & freqiiéncia com que o

fato — o fenémeno causa imimeros problemas aos casais apaixonados — manifesta-se. O

52 Rodoifo Tlari, em estudo cujo titulo é Sobre Advérbios Aspectuais, publicado na Gramdtica do
Portugués Falado: Niveis de Andlise Lingiiistica (1996, p. 153-92), identifica caso semelhante. Toma
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nome vezes, por si so, indica fato que se repete, porém muitas, que expressa grande
quantidade, ¢ que imprime 3 expressdo a indicagio desta freqiiéncia. Muitas, que
quantifica vezes, embora nio precise a quantidade de ocorréncias do fato, expressa o

quanto ele se repete. Em muitas vezes, que indica aspecto, muitas também da esta
indicagdo.

O locutor nio define vezes por meio do uso de muitas cujo sentido ¢ grande
quantidade, entretanto é por meio deste uso que aspectualiza a expressio e,
conseqiientemente, o enunciado. Muitas relaciona-se a espago e tempo, a freqiiéncia que
o locutor atribui ao fato enunciado. O interlocutor ndo define muitas em muitas vezes,
express3o a qual atribui o sentido de uma grande quantidade de ocorréncias relativas ao
fato apresentado.

6.10 POUCO

6.10.1 Poucos brasileiros sabiam disso antes do impeachment do presidente
Fernando Color ISTOE, 23/2/2000, p. 19).

Poucos faz parte do sujeito gramatical. E termo periférico, ¢ o nucleo do

sintagma ¢é brasileiros.

O nome brasileiros indica conjunto, e poucos indica que uma parte deste
conjunto é tomada. Como o sentido de poucos corresponde a pequena quantidade, o

sintagma-sujeito significa pequena quantidade de brasileiros.

O locutor ndo define poucos pois atribui a esta palavra o sentido de pequena
quantidade, sem precisdo quanto & quantidade expressa. Este ¢ o sentido dado a poucos
pelos estudos classicos, do qual decorre sua classificacdo como indefinido. Outras

graméticas apresentam-no como quantificador.

O interlocutor também nio define esta palavra, para ele poucos brasileiros

significa pequena quantidade do conjunto de brasileiros.

vezes como Tesposta A pergunta quantas vezes? ¢ classifica muitas vezes como “evento plural, indefinido
(em oposigio a numérico), com comparagdo implicita, expressando mais numeroso (em oposigdo a
discretamente numeroso ¢ a menos numeroso)”. Neste trabalho, outras palavras, tais como algumas,
pouco, todo, certa, também sdo tratadas, a0 formarem expressdo com vez.
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6.10.2 Discute-se seu preco de venda, mas se dd pouca aten¢do a garantia do
livre transito de idéias por meio de transmissdo de dados, som e video por satélites e
das cadeias de TV (Veja, 1/7/1998, p.22).

Pouca é um termo periférico. Forma sintagma com o nome afengdo. Faz parte de

complemento verbal.

Atengdo se caracteriza como [-contéavel]; assim sendo, constitui um todo que nio
comporta elementos, mas que admite divisdo em porgdes. Pouca, entdo, neste caso,

indica que do todo é tomada pequena porgdo.

Neste enunciado, sio apresentados dois fatos cuja relagdo é de desigualdade, ¢
isto se evidencia pela presenca de mas. Verifica-se que, com se da pouca atengdo, ha
indicagdo de que a atencdo dada & garantia do livre trdnsito de idéias por meio de
transmissdo de dados, som e video por satélites e cadeias de TV ndo é suficiente ou nao
é a ideal, pois ndo estd no mesmo nivel da discussdo sobre seu prego de venda, dai

porque a idéia de contraposig&o.

Em se dd pouca atengdo, atribui-se pouca a atengdo porque se tem como
parimetro discute-se seu preo de venda, ou seja, estd implicita a idéia de que aspectos
relativos a garantia do livre transito de dados, som e video por satélites e das cadeias
de TV ndo sio considerados do mesmo modo que seu prego de venda. Pouca, portanto,

significa pequena, ou ainda, insuficiente diante do que se considera necessdrio.

O locutor nio define pouca, porém, por meio do uso desta palavra, expressa sua
apreciagio a respeito da atengdo que é dispensada. Pouca decorre de julgamento feito
pelo locutor, € ele que atribui valor ao que ¢ realizado: a atengdo dada, segundo ele,
fica aquém do que € necessario. O interlocutor toma pouca como indefinido, e pouca

atengdo é por ele entendido como ndo suficiente diante do que deveria ser.

6.10.3 Pouco antes dos feriados da Semana Santa, caia a 0,93 de dolar, o que
ja era motivo de alarma entre as autoridades européias. Poucos dias depois, o euro
valia 0,8897 de dolar, mas conseguiu reagir e chegar a 0,91 de dolar (Zero Hora,
12/5/2000, p.27).

Poucos é elemento periférico em expressao temporal.
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Na expressio em que consta, hd duas palavras que situam espacial e
temporalmente as afirmagSes apresentadas no enunciado: depois, que expressa
posteridade em relagdo a pouco antes dos feridos da Semana Santa, locativo presente

em afirmagio anterior, e dias, nome dado a um periodo de tempo.

Poucos, em poucos dias depois, expressa quantidade considerada pelo locutor
pequena. Poucos indica pequena quantidade de dias, e poucos dias indica que o
intervalo de tempo, a posteridade que relaciona as expressdes — poucos dias depois e
pouco antes dos feriados da Pdscoa — também é pequena. Poucos, na expressio, indica

tempo.

O locutor ndo define poucos pois Ihe atribui o sentido de quantidade sem
precisa-la, indicando que a considera pequena. A partir deste sentido, levando-se em
conta a expressio que ele usa — poucos dias depois —, o locutor espacializa e
temporaliza o enunciado. Dias depois, que sao poucos no dizer do locutor, indica espago
e tempo do enunciado; poucos dias depois indica espago e tempo sob a dtica de en. O

interlocutor também nio define poucos que para ele significa pequena quantidade.

6.10.4 Sdo garotos que dividem com os outros o pouco que tém e choram a
noite da saudade da mae (Veja, 6/10/1999, p. 11).

Pouco é nuclear em complemento verbal: o pouco que tém. E precedido por

artigo e seguido por restritivo.

Pelo fato de estar precedido por artigo, pouco assume caracteristicas de nome.
Apresenta-se, também, seguido por restritivo — gue t#ém — © qual, via verbo, indica
relagiio possuidor-possuido. Por ser nome ¢ por representar possuido, pouco indica um

todo, é o que eles possuem.

Pouco, entretanto, também tem sentido de pequena porgdo de; este é o
significado que tem na lingua, uma pequena parte de um todo. Assim sendo, pouco, em
o pouco que tém, inclui, a0 mesmo tempo, nogdio de totalidade e nogio de parte de um

todo, indicando que uma pequena por¢io de é tudo o que possuem.
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O locutor ndo define pouco. Com o emprego desta palavra, com a qual refere o
que ¢ possuido, indica que isto é uma pequena porgdo. Atribuindo este sentido, expressa
que o que é possuido é uma pequena parte, ou seja, que o todo é pouco. O interlocutor
também ndo define pouco, porém o entende como pequena porgdo aquém do

necessario.

6.11 VARIOS

6.11.1 Confiar nas flutuagdes do prego do petroleo levou ao adiamento de
vdrias reformas (América Economia, 16/11/2000, p. 51).

Varias ¢ elemento periférico em complemento verbal. O niicleo deste sintagma €

reformas.

Varias relaciona-se & palavra reformas, indicando que do conjunto de reformas,

uma quantidade significativa delas é tomada, sem que seja explicitado o nimero delas.

O locutor ndo define vdrias pois seu sentido é um grande mimero de reformas.
Com este sentido, vdrias é apontado pelas gramaticas como pronome indefinido ou
como quantitativo. Este é o sentido que também ¢ atribuido a wdrias pelo interlocutor,

que também ndo define esta palavra.

6.11.2 Com esse envolvimento movimentariamos toda a estrutura social e
cultural do pais, fazendo com que em qualquer recanto da nossa patria se comemorem,
de