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A EFICACIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS A MORADIA E A CIDADE FRENTE A ATUAGCAO
JURISDICIONAL DO ESTADO: UMA ANALISE CRITICA DOS JULGAMENTOS DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42
REGIAO E TRIBUNAL DE JUSTICA. Lucas Pizzolatto Konzen, Eduardo Kroeff Machado Carrion (orient.)
(UFRGS).

A Constituicdo Federal consagra os direitos fundamentais @ moradia (artigo 6°) e a cidade (artigo 182). No entanto,
milhdes de familias sobrevivem segregadas do espaco urbano e em condi¢des indignas de habitacdo. Como explicar
tamanha caréncia de efetividade? Ao que parece, estd-se diante de uma “fraude” & Constituicdo. Levando-se em
conta que os requisitos de legitimidade e vigéncia dessas normas encontram-se atendidos no Brasil pds 1988, tal
hipdtese sugere que esses direitos estariam tendo sua eficacia limitada pela atuacdo legislativa, administrativa e
jurisdicional do Estado. Atendo-se a Ultima varidvel, a pesquisa focalizou os julgamentos dos tribunais envolvendo a
aplicabilidade dos direitos a moradia e a cidade. Procurou-se conferir a investigacdo carater critico, através da
conjugacdo dos métodos l6gico-dedutivo e dialético. De um lado, examinou-se a doutrina nacional, em busca da
concepgdo mais avancada a respeito dos efeitos juridicos desencadeados, em tese, pelos direitos fundamentais. De
outro lado, averiguou-se — com pretensdes exaustivas — a jurisprudéncia de quatro tribunais do pais, com o intuito de
identificar casos exemplares pertinentes a eficacia dos direitos em estudo. O arsenal tedrico, ao ser cotejado com a
analise quali-quantitativa dos dados empiricos obtidos, revelou resultados que vém, em muito, ao encontro da
hipotese formulada. Afora a crescente aceitacdo da eficécia irradiante — segundo a qual tais direitos atuariam como
principios na interpretacdo, aplicacao e integracdo das demais normas do sistema —, os tribunais investigados ndo tém
acompanhado as inovacfes doutrinarias. Em particular, ha uma significativa quantidade de acdrddos negando
reconhecimento & eficécia derrogatdria e a eficacia de direito de defesa, demonstrando que a atuacdo jurisdicional do
Estado tem limitado a eficacia dos direitos fundamentais & moradia e a cidade.
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